Sygn. akt: KIO 459/16

POSTANOWIENIE
z dnia 7 kwietnia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: cztonek Krajowej Izby Odwotawczej - Barbara Bettman

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania w
dniu 7 kwietnia 2016 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 31 marca 2016 r. przez wykonawce: Warszawskie Zaktady
Kaletnicze ,,NOMA” Spéidzielnia Inwalidow, ul. Korkowa 167, 04-549 Warszawa, w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: 3 Regionalng Baze Logistyczng
Jednostke Wojskowa Nr 4228, ul. Montelupich 3, 30-901 Krakéw, wykonawca

zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego:

A. Callida Sp. z o0.0., ul. Lenartowicza 6/8, 42-207 Czestochowa - po stronie

zamawiajgcego

- wobec wycofania wniesionego odwotania

orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze wszczete przez wykonawce Warszawskie
Zaktady Kaletnicze ,,NOMA” Spotdzielnia Inwalidow, ul. Korkowa 167, 04-549
Warszawa,

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego Warszawskich Zaktadow Kaletniczych ,,NOMA” Spoétdzielni
Inwalidéw, ul. Korkowa 167, 04-549 Warszawa, kwoty 13 500,00 zt (stownie:
trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) jako zwrotu 90% uiszczonej przez
odwotujgcego kwoty tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej |zby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie.

PrzewodniczaCy: .......cccvemrninrnnnnnnns



Sygn. akt KIO 459/16

Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia, prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego p.n. ,Dostawa przedmiotéw umundurowania i wyekwipowania - plecak,
torba transportowa, namiot” (Dz. Urz. UE 2015/S 245-444913 z 18.12.2015 r.), w zakresie
Zadania nr 1 zostato wniesione w formie pisemnej w dniu 31 marca 2016 r. odwotanie
wykonawcy Warszawskich Zaktadow Kaletniczych ,NOMA” Spotdzielni Inwalidéw z siedzibg
w Warszawie.

Odwotanie ztozono skutkiem powiadomienia w dniu 21 marca 2016 r. za
posrednictwem faksu o wyniku postepowania, w tym o wyborze oferty najkorzystniejszej,
ztozonej przez wykonawce Callida Sp. z 0.0. z siedzibg w Czestochowie, zakwalifikowaniu
na drugiej pozycji oferty odwotujacego.

Odwotanie dotyczy niezgodnych z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164), dalej ,ustawy Pzp” - czynnosci
zamawiajgcego podjetych oraz zaniechanych w postepowaniu, polegajacych na wyborze
oferty ztozonej przez Callida Sp. z 0.0. z siedzibg w Czestochowie - w zakresie Zadania Nr 1.

W zwigzku z zaskarzonymi czynnosciami, odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu: 3
Regionalnej Bazie Logistycznej Jednostce Wojskowej Nr 4228 z siedzibg w Krakowie
naruszenie przepiséw ustawy Pzp, {j.:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w zw. z art. 82 ust. 3 tej ustawy poprzez nieodrzucenie
przez zamawiajgcego oferty wykonawcy niespetniajgcej wymagan specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia z dnia 18 grudnia 2015 roku (zwanej dalej ,SIWZ”)
oraz udzielenie zamowienia wykonawcy, ktéry nie spetniat warunkéw okreslonych w
SIWZ,

2. art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp poprzez wyboér oferty ztozonej przez wykonawce, ktéra
stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 1993 r., nr 47, poz. 211 z p6zn. zm.),

3. art. 29 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez opisanie
zaméwienia w sposOb utrudniajgcy uczciwg konkurencje oraz przygotowanie i
prowadzenie postepowania w sposdb niezapewniajgcy zachowania uczciwej
konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcéw, oraz

4. art. 7 ust. 3 ustawy Pzp poprzez udzielenie zaméwienia wykonawcy wybranemu

niezgodnie z przepisami ustawy.

Odwotujgcy wnosit 0 uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajacemu:



1)

5)

uniewaznienie czynnosci, polegajgcej na wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia 21
marca 2016 r. w zakresie Zadania nr 1, odrzucenie oferty wykonawcy Callida Sp. z
0.0. z siedzibg w Czestochowie na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy Pzp, jako
nieodpowiadajgcej tresci SIWZ i stanowigcej czyn nieuczciwej konkurencji w
rozumieniu przepiséw o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji,

powtOrzenia czynnosci, polegajacej na wyborze oferty najkorzystniejszej w
postepowaniu, ponadto o:

o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z Instytutu Witdkiennictwa w todzi na
okolicznos¢ réznic pomiedzy materiatem oferowanym przez wykonawce Callida Sp. z
0.0. z siedzibg w Czestochowie (Cordura o parametrze 1000 DEN), a materiatem
dopuszczonym przez zamawiajgcego w SIWZ (Cordura o parametrze 700 DEN, 770
dtex), tj. w szczegoblnosci na okoliczno$¢ nierébwnowaznosci materiatu Cordura o
parametrze 700 DEN (770 dtex) i materiatu Cordura o parametrze 1000 DEN, réznic
w zakresie wiasciwosci uzytkowych pomiedzy wskazanymi materiatami oraz na
okolicznosé réznic o charakterze uzytkowym w zakresie wykorzystania wskazanych
materiatéw do produkcji plecakéw,

o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka P. K. na okolicznosé cen, roznic w cenach
oraz dostepnosci i pozycji rynkowej materiatbw Cordura 700 DEN (770 dtex) oraz
Cordura 1000 DEN (1100 dtex),

w przypadku uwzglednienia odwotania, odwotujacy wnosit o rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztéw postepowania stosownie do tresci art. 192 ust. 10 ustawy Pzp tj.
obcigzenie tymi kosztami zamawiajacego.

W dniu 5 kwietnia 2016 r. za posrednictwem faksu odwotujgcy - Warszawskie

Zaktady Kaletnicze ,NOMA” Spétdzielnia Inwalidow z siedzibg w Warszawie ztozyt
o$wiadczenie umocowanego petnomocnika o wycofaniu odwotania, wnoszac jednoczesnie o

zwrot 90% wpisu od odwotania.

Izba uznata, ze cofniecie odwotania w niniejszej sprawie nastgpito ze skutkiem

prawnym.

W tym stanie rzeczy, Izba na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy Prawo zamoéwien

publicznych umorzyta postepowanie odwotawcze.

Cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy, zatem zachodzity podstawy

do orzeczenia na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamowien

Publicznych kwoty 13 500,00 zt jako 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

O umorzeniu postepowania orzeczono postanowieniem w oparciu o art. 192 ust. 1,

zdanie 2 ustawy Pzp.

PrzewodniczaCy: .....c.covuvurnrninnnnnnnnn.






