Sygn. akt KIO 1170/18

POSTANOWIENIE

z dnia 19 czerwca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Marzena Teresa Ordysinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 czerwca 2018 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
13 czerwca 2018 r. przez wykonawce MPO spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig

w Biatymstoku w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Biatystok

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy
MPO spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Biatymstoku kwoty 15 000,00 zt (stownie:

pietnascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2017, poz. 1579, z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Biatymstoku.

Przewodniczacy: ...,



Sygn. akt: KIO 1170/18

Uzasadnienie

I. Miasto Biatystok (zwany dalej Zamawiajgcym), prowadzi postepowanie, na podstawie
przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2017,
poz. 1579, z pdzn. zm.; dalej: Prawo zamdwien publicznych), ktérego przedmiotem jest
,Odbior odpadoéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci z terenu miasta Biategostoku".
W dniu 13 czerwca 2018 r. wykonawca MPO spdtka 2z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Biatymstoku (dalej: Odwotujgcy) wnidst odwotanie dla Il czesci
postepowania, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 89 ust. 1 pkt 1 Prawa zamoéwien publicznych w zwigzku z art. 36a ust 1 Prawa
zamoéwien publicznych przez ich niezastosowanie w sytuacji gdy, zamawiajgcy w tresci SIWZ
{pkt 35 PODWYKONAWCY) zgdat wskazania przez wykonawce czesci zamowienia jaka ma
zostaé zrealizowana przez podwykonawce, czego wykonawca Przedsiebiorstwo Ustugowo-
Asenizacyjne ,ASTWA" Sp. z 0.0. z siedzibg w Biatymstoku nie uczynit, co winno skutkowaé
odrzuceniem tej oferty;
2. art. 89 ust. 1 pkt 2 Prawa zamowien publicznych w zwigzku z art. 36b ust 1 Prawa
zamoéwien publicznych oraz trescig pkt 35 SIWZ, przez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy
obowigzek podania firmy podwykonawcy stanowit tre$¢ oferty wynikajgcy z zapiséw SIWZ,
ktérego to obowigzku wykonawca Przedsiebiorstwo Ustugowo-Asenizacyjne ,ASTWA"
Sp. z 0.0. z siedzibg w Biatymstoku nie uczynit;
3. art. 7 ust. 1 Prawa zamowien publicznych przez jego niezastosowanie przejawiajgce sie
odstgpieniem przez Zamawiajgcego od stosowania wzgledem wykonawcy Przedsigbiorstwo
Ustugowo-Asenizacyjne ,ASTWA" Sp. z 0.0. z siedzibg w Biatymstoku wymogdéw zawartych

w tresci SIWZ i przepisami Prawa zamdwien publicznych.

W konsekwencji Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu zmiany postanowien SIWZ:
1) nakazanie Zamawiajgcemu uchylenia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty
wykonawcy Przedsiebiorstwo Ustugowo-Asenizacyjne ,ASTWA" Sp. z o0.0. z siedzibg
w Biatymstoku w czeéci Ill zamdwienia;
2) nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty wykonawcy Przedsiebiorstwo
Ustugowo- Asenizacyjne ,ASTWA" Sp. z 0.0. z siedzibg w Bialymstoku w czesci Il
zamowienia jako niezgodnej z ustawg oraz trescig SIWZ;

3) nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie ponownej oceny ofert w czeéci Ill zaméwienia.



W dniu 13 czerwca 2018 r. Zamawiajacy przekazat innym wykonawcom kopie
odwotania. Do 18 czerwca 2018 r. nie zgtoszono Zadnego przystgpienia do postepowania
odwotawczego.

W dniu 18 czerwca 2018 r. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione

w odwotaniu.

Il. Po pierwsze, |zba ustalita, ze w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym nie
przystgpit do postepowania po stronie Zamawiajgcego zaden wykonawca.

Po drugie, Izba uznata, Zze postgepowanie odwotawcze nalezy umorzy¢, bowiem
w odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy uwzglednit w catodci zarzuty podniesione
w odwotaniu.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Prawa zamdwien publicznych, w przypadku uwzglednienia
przez Zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym
po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Ponadto, w zwigzku z art. 186 ust. 6 pkt 2b Prawa zamoéwien publicznych, Izba
postanowita o zwrocie Odwotujgcemu uiszczonego wpisu od odwotania.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiiiiiiiieeen



