Sygn. akt: KIO 1740/18

POSTANOWIENIE

z dnia 11 wrzesnia 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Monika Szymanowska
Czlonkowie: Bartosz Stankiewicz
Ryszard Tetzlaff

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 11 wrzesnia 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 sierpnia 2018 r. przez wykonawce Kapsch Telematic
Services Sp. z 0. 0. w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

Instytut Lgcznosci - Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz
wykonawcy Kapsch Telematic Services Sp. z 0.0. w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2017 r.,, poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

do postanowienia z dnia 11 wrzesnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt KIO 1740/18

Zamawiajacy Instytut tgcznosci - Panstwowy Instytut Badawczy z siedzibg przy
ul. Szachowej 1 w Warszawie (04 — 894), prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn. ,Swiadczenie ustugi polegajacej na wykonywaniu czynnoéci faktycznych
i prawnych majgcych na celu przejecie i eksploatacje elektronicznego systemu poboru optat,
o ktérym mowa w ustawie o drogach publicznych”, o numerze nadanym przez
zamawiajgcego DZ/10/18, zwane dalej jako ,postepowanie”.

Izba ustalita, ze postepowanie jest prowadzone w trybie art. 62 ust. 1 pkt 4 ustawy
Z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.),
zwanej dalej jako ,p.z.p.”, o wartosci powyzej kwot okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 p.z.p.

W dniu 30 sierpnia 2018 r. odwotanie wobec czynno$ci i zaniechan zamawiajgcego
w postepowaniu wnidst wykonawca Kapsch Telematic Services Sp. z 0.0. z siedzibg przy
ul. Poleczki 35 w Warszawie (02 — 822), dalej zwany jako ,odwotujgcy”.

W odwotaniu, zgodnie z dyspozycjg art. 180 ust. 3 p.z.p., postawiono zamawiajgcemu
zarzut naruszenia art. 62 ust. 1 p.z.p., poprzez zastosowanie trybu negocjacji bez ogtoszenia
przez zamawiajgcego, pomimo braku spetnienia ustawowych przestanek dla zastosowania
takiego trybu.

Wobec powyzszego odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie
zamawiajgcemu dokonania nastepujgcych czynnosci: uniewaznienie wszystkich czynnosci
zamawiajgcego podjetych w postepowaniu do dnia rozpoznania niniejszego odwotania oraz
uniewaznienie postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p. Natomiast, z ostroznosci
procesowej, jezeli umowa w sprawie zamoéwienia publicznego zostata przez zamawiajgcego
zawarta w wyniku postepowania, przed rozpoznaniem niniejszego odwotania, na podstawie
art. 192 ust. 3 pkt. 2 lit. a p.z.p., odwotujgcy wnidst o uniewaznienie umowy zawartej przez
zamawiajgcego z przyczyn, o ktérych mowa w art. 146 ust. 1 pkt. 1 p.z.p. (zastosowanie
przez zamawiajgcego trybu negocjacji bez ogtoszenia z naruszeniem przepisow p.z.p.).

W uzasadnieniu odwotania odwotujgcy przedstawit okolicznosci faktyczne i prawne

uzasadniajgce wniesienie srodka ochrony prawne;j.

W dniu 10 wrzesnia 2018 r. do Izby wptyneto oSwiadczenie odwotujgcego o cofnieciu
odwotania. Przedmiotowe oswiadczenie ztozyla osoba wiasciwie umocowana do sktadania
oswiadczen w imieniu odwotujgcego, zgodnie z dokumentami potwierdzajgcymi jej

uprawnienie do reprezentacji, ztozonymi wraz z odwotaniem.



Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 187 ust. 8 p.z.p. ,Odwotujgcy moze cofngé¢ odwoftanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwofawcze. Jezeli

cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.”

W dniu 10 wrzesnia 2018 r. odwotujgcy przekazat Izbie skuteczne oswiadczenie
o wycofaniu odwotania. Cofniecie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem
odwotujgcego do czasu zamkniecia rozprawy, ktore znosi wszelkie skutki prawne zwigzane
Z jego wniesieniem.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym Izba stwierdzita spetnienie przestanek
opisanych w dyspozycji art. 187 ust. 8 p.z.p. i zobligowana byta postepowanie umorzy¢,

W zwigzku z czym orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa lzba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz wycofanie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy,
zatem zgodnie z art. 187 ust. 8 zd. 2 p.z.p. oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972), lzba nakazata dokonanie zwrotu na rzecz

odwotujgcego 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



