Sygn. akt KIO 1484/17
POSTANOWIENIE
z dnia 28 lipca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 lipca 2017 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17 lipca 2017 r. przez wykonawce
- ENGIE Services Sp. z o0.0. ul. Kijowska 1 (03-738 Warszawa) w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego - Uniwersytet Warszawski ul. Krakowskie
Przedmiescie 26/28 (00-927 Warszawa),

zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego:
wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamodwienia: Konsorcjum - Vinci Facilities

Polska spétka z o0.0. oraz Warbud S.A., ul. Domaniewska 32 (02-672 Warszawa),

postanawia:

. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

. Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego

— ENGIE Services Sp. z o.0. ul. Kijowska 1 (03-738 Warszawa) kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdéwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zmianami) na niniejsze postanowienie —w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 1484/17
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych [Dz. U. 22015 r. poz. 2164 ze zm.] [ustawa Pzp], ktérego
przedmiotem jest: ,Konserwacja budynku Centrum Nowych Technologii UW-CENT | wraz z
urzgdzeniami, instalacjami i wyposazenie” Nr DZP-361-24/2017. Wnoszgcy odwotanie
wykonawca - ENGIE Services Sp. z 0.0. z Warszawy [Odwotujgcy] stwierdzit, ze zamawiajgcy
- Uniwersytet Warszawski [Zamawiajgcy] naruszyt w przedmiotowym postepowaniu przepisy
ustawy Pzp:

1. art. 24 ust. 1 pkt 16 i 17 z uwagi na brak wykluczenia z przetargu konsorcjum Vinci
Facilities Polska spétka z 0.0. oraz Warbud S.A. z siedzibg w Warszawie (Konsorcjum), w
sytuacji gdy Konsorcjum wprowadzito w btgd Zamawiajgcego, ze spetnia warunki udziatu
w postepowaniu, co miato istotny wptyw na decyzje Zamawiajgcego - doprowadzito do
wyboru oferty Konsorcjum, jako najkorzystniejszej;

2. art. 24 ust. 4 z uwagi na brak uznania oferty Konsorcjum za odrzucong, pomimo, iz
zaistniaty przestanki wykluczenia Konsorcjum z Przetargu;

3. art. 91 w zw. z art. 2 pkt 5, polegajagce na wyborze oferty Konsorcjum niezgodnie z
kryteriami opisanymi w SIWZ.

Majac na wzgledzie powyzsze wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie

Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty, a w ramach powtérzonych czynnosci -
wykluczenie z Przetargu Konsorcjum za ztozenie nieprawdziwych informacji, ktére miaty
wptyw na wynik prowadzonego postepowania;
powtdrng ocene ofert ztozonych w Przetargu;
wybor jako najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego;
obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania.

Zamawiajgcy w piSmie z dnia 20 lipca 2017 r. [z datg jego wptywu: 21/07/2017]

oswiadczyt, Zze uwzglednia w catosci zarzuty podniesione w odwotaniu na podstawie art. 186

ust. 2 ustawy Pzp.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w pismie z dnia 20 lipca

2017 r. przystapili po stronie zamawiajagcego wykonawcy wspdlnie ubiegajacych sie o
udzielenie zaméwienia: Konsorcjum - Vinci Facilities Polska spétka z 0.0. oraz Warbud S.A. z
siedzibg w Warszawie [Przystepujgcy wykonawca] wnoszgc o oddalenie odwotania.



W zwigzku z oswiadczeniem Zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutow
przedstawionych w przedmiotowym odwotaniu Przystepujgcy wykonawca pismie z dnia 21
lipca 2017 r. [data jego wystania: 24/07/2017] zostat wezwany przez Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej na podstawie z § 13 ust. 2 pkt 3 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z
2014 r., poz. 964 ze zm.) do ztozenia oSwiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu, co
do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu w
terminie 3 dni od dnia doreczenia niniejszego wezwania pod rygorem umorzenia
postepowania. Przystepujacy wykonawca w wyznaczonym terminie w piSmie z dnia 27 lipca

2017 r. oswiadczyt, Ze nie zgtasza sprzeciwu.

Wobec powyzszego, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie
art. 186 ust. 3 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzycé.

Orzekajac o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tresé art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm.).

Uwzgledniajac powyzsze postanowiono, jak w sentenciji.



