Sygn. akt KIO 1025/14

WYROK
z dnia 5 czerwca 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus

Protokolant: Pawel Nowosielski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 czerwca 2014 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 maja 2014 r. przez wykonawce JLR Lédz
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Waszyngtona 50, 03-910 Warszawa,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Komenda Giowna Strazy
Granicznej, ul. Podchorazych 38, 00-463 Warszawa,

przy udziale wykonawcy Dom Samochodowy GERMAZ Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Strzegomska 139, 54-428 Wroctaw, zgtaszajacego przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

orzeka:

1) oddala odwotanie;

2) kosztami postepowania obcigza wykonawce JLR tédz Spédtka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Waszyngtona 50, 03-910 Warszawa i zalicza w poczet kosztow
postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych
zero groszy) uiszczong tytutem wpisu przez tego wykonawce;

2.1) zasadza od wykonawcy JLR t6dz Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ul. Waszyngtona 50, 03-910 Warszawa na rzecz zamawiajgcego Komenda Gtéwna
Strazy Granicznej, ul. Podchorgzych 38, 00-463 Warszawa kwote 3600 zt 00 gr (stownie:
trzy tysigce szescéset ztotych zero groszy) tytutem wynagrodzenia petnomocnika.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013, poz. 907, z p6zn. zm.) na wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do
Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .......cccvimieiiiianannnnn.



Sygn. akt KIO 1025/14

Uzasadnienie

I. Odwotujgcy wniést odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy Prawo zaméwien

publicznych (Pzp lub ustawa) czynnosci zamawiajgcego polegajgcych na:

1) braku odrzucenia oferty ziozonej przez Dom Samochodowy GERMAZ Sp. z o.o.
z siedzibg we Wroctawiu (,Dom Samochodowy GERMAZ”), w konsekwencji dokonaniu
oceny ofert z uwzglednieniem ofert niekwalifikujgcych sie do objecia oceng punktowag
i dalej, wybraniu oferty Dom Samochodowy GERMAZ jako oferty najkorzystniejszej;

2) braku odrzucenia oferty ztozonej przez Grupe PGD Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig sp.k. z siedzibg w Krakowie (,Grupa PGD”), w konsekwenciji
dokonaniu oceny ofert niekwalifikujgcych sie do objecia oceng punktowa;

3) braku wyboru oferty odwotujgcego jako oferty jedynie spetniajgcej wymogi SIWZ.

Zaskarzonym czynnosciom zamawiajgcego, odwotujacy zarzucit naruszenie przepiséw Pzp

i ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (uznk):

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 82 ust. 3 Pzp przez nieodrzucenie oferty Dom
Samochodowy GERMAZ, ktéra winna podlega¢ odrzuceniu, jako oferta sprzeczna z SIWZ
(warunkami technicznymi opisu przedmiot zamowienia);

2) art. 89 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 82 ust. 3 Pzp przez nieodrzucenie oferty Grupy PGD,
ktéra winna podlegac odrzuceniu, jako oferta sprzeczna z SIWZ (warunkami technicznymi
opisu przedmiot zamowienia);

3) art. 89 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 7 Pzp w zwigzku z art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 1, art. 14
ust. 1 uznk przez dopuszczenie do oceny oferty Dom Samochodowy GERMAZ, ktéra
chociaz nie spetniata warunkéw SIWZ, byta w ocenie zamawiajgcego korzystniejsza pod
wzgledem kryteriow oceny ofert niz oferta ztozona przez odwotujgcego, podczas gdy
oferta odwotujgcego, jako jedyna spetniata warunki SIWZ, co wptywato na charakterystyke
ztozonej oferty obnizajgc jej konkurencyjnos¢ punktowg, czym zamawiajgcy doprowadzit
do nierdbwnego traktowania wykonawcow [poréwnujgc i oceniajac punktowo oferty Domu
Samochodowego GERMAZ i Grupy PGD niespetniajagce warunkéw SIWZ (obejmujace
najtanszg wersje modelu Mitsubishi Pajero, ktéra to wersja charakteryzuje sie rowniez
nizszymi Kkryteriami zuzycia energii, emisji CO., emisji zanieczyszczen) z ofertg
odwotujgcego spetniajgcg rygorystyczne warunki SIWZ], a takze naruszenia zasad

uczciwej konkurencji;



4) art. 89 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 7 Pzp w zwigzku z art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 1, art. 14
ust. 1 uznk przez dopuszczenie do oceny oferty Grupy PGD, ktéra chociaz nie spetniata
warunkéw SIWZ, byta w ocenie zamawiajgcego korzystniejsza pod wzgledem kryteriéw
oceny ofert niz oferta ztozona przez odwotujgcego, podczas gdy oferta ztozona przez
odwotujgcego jako jedyna spetniata warunki SIWZ, co wptywato na charakterystyke
ztozonej oferty obnizajgc jej konkurencyjnos¢ punktowa, czym zamawiajgcy doprowadzit
do nieréwnego traktowania wykonawcow [poréwnujgc i oceniajac punktowo oferty Domu
Samochodowego GERMAZ i Grupy PGD nie spetniajgce warunkéw SIWZ (obejmujgce
najtanszg wersje modelu Mitsubishi Pajero, ktéra to wersja charakteryzuje sie rowniez
nizszymi Kkryteriami zuzycia energii, emisji CO., emisji zanieczyszczen) z ofertg
odwotujgcego sie spetniajacg rygorystyczne warunki SIWZ], a takze naruszenia zasad

uczciwej konkurencji.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajacemu:

1) uniewaznienia czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na wyborze oferty ztozonej przez
Dom Samochodowy GERMAZ jako oferty najkorzystniejszej;

2) odrzucenia oferty ztozonej przez Dom Samochodowy;

)
3) odrzucenia oferty ztozonej przez Grupe PGD;
4) powtérzenia oceny ofert, z uwzglednieniem jedynie oferty odwotujgcego;
)

5) obcigzenia kosztami postepowania zamawiajgcego na rzecz wykonawcy.

Odwotujgcy wskazat zachowanie terminu do wniesienia odwotania (zawiadomienie
0 czynnosci zamawiajgcego w dniu 12 maja 2014 r.), przekazanie zamawiajgcemu Kkopii
odwotania. Spetnienie przestanki legitymujgcej odwotujagcego do wniesienia odwotania
(interes we wniesieniu odwotania) uzasadnit: uwzglednienie zarzutéw odwotania przez
stwierdzenie naruszenia wskazanych przepisbw ustawy, ma istotny wptyw na wynik
postepowania w rozumieniu art. 192 ust. 2 Pzp i otwiera odwotujacemu droge do uzyskania
zamoOwienia publicznego. Gdyby zamawiajgcy przeprowadzit postepowania zgodnie
z ustawa, odrzucitby oferty ziozone przez Dom Samochodowy GERMAZ i Grupe PGD,
wybratby oferte odwotujgcego.

W uzasadnieniu odwotania odwotujgcy przedstawit nastepujaca argumentacje.

|. Zaniechanie odrzucenia oferty Dom Samochodowy GERMAZ Sp. z o.0.

Wybér oferty Dom Samochodowy GERMAZ jako oferty najkorzystniejszej pozostaje
w sprzecznosci z obowigzkiem zamawiajgcego odrzucenia ofert wykonawcéw - Dom
Samochodowy GERMAZ i Grupa PGD na podstawie art. 89 ust. 1 Pzp, poniewaz tres¢ ofert

nie odpowiada tresci specyfikaciji istotnych warunkéw i ich ztozenie stanowi czyn nieuczciwe;j



konkurencji w rozumieniu przepisbw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Uzasadnienie
odrzucenia oferty Domu Samochodowego GERMAZ i oferty Grupy PGD jest tozsame.
Wynika to z faktu, ze obie firmy ztozyty oferty przedstawiajgc ten sam samochdd tj. tej samej
marki (Mitsubishi), ten sam model (Pajero, inna nazwa tego samego modelu to Montero), te
sama wersje (Invite).

1. Niezgodnos¢ ofert Domu Samochodowego GERMAZ i Grupy PGD z SIWZ.

Konieczno$¢ odrzucenia oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp ze wzgledu na fakt, ze
jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ koresponduje bezposrednio z trescig art. 82 ust. 3 Pzp,
ktory stanowi: ,Tres¢ oferty musi odpowiadaé tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia”.

Ustawa Pzp nie réznicuje kryteribw technicznych opisanych w SIWZ jako warunkéw
istotnych i nieistotnych. Wszystkie warunki wskazane SIWZ sg z zatozenia warunkami
istotnymi, a niespetnienie jakiegokolwiek warunku przez wykonawce obliguje zamawiajgcego
do odrzucenia oferty.

Potraktowanie przez zamawiajgcego na etapie oceny ofert jednego ze wskazanych w SIWZ
warunkéw jako w warunku mniej istotnego, a tym bardziej catkowite jego pominiecie,
prowadzi do naruszenia art. 82 ust. 3 w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp. Odwotujacy
powotat sie wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 6 listopada 2008 r., sygn. akt KIO/UZP
1144/08.

W stanie faktycznym zaskarzonego postepowania, zamawiajgcy oceniajgc oferty Domu
Samochodowego GERMAZ i Grupy PGD pominat fakt, ze oferty nie spetniajg warunkéw
technicznych opisu przedmiotu zamdwienia, czym naruszyt art. 82 ust. 3 w zwigzku z art. 89
ust. 1 pkt 2 Pzp, a w konsekwencji doprowadzit do nierébwnego traktowania wykonawcow
(odwotujgcego), ktérzy ztozyli oferty dostosowane do warunkéw technicznych opisu
przedmiotu zamowienia (a zatem oferte m.in. drozszg), co stanowi nierbwne traktowanie

i czyn nieuczciwej konkurencji wskazany w art. 3, 10 i 14 u.z.n.k.

A. Tres¢ SIWZ (opis przedmiotu zamdwienia).

Zamawiajgcy w zatgczniku nr 1 do SIWZ w pkt 1 warunkdéw wyposazenia zamiescit wymog:
Siedzenia: ,(...) wykonane =z materialu odpornego na =zabrudzenia i uszkodzenia
mechaniczne, nienasigkliwe (...)". Dowod: -SIWZ; -modyfikacje SIWZ.

B. Tres¢ odpowiedzi na zadane pytanie.

Powyzszy warunek zostat sprecyzowany w trybie odpowiedzi na pytanie: ,Czy Zamawiajgcy
dopusci samochdd wyposazony w pokrowce foteli, kiére bedg wykonane z materiatu
odpornego na zabrudzenia i uszkodzenia mechaniczne, nienasigkliwego, fatwego do

utrzymania w czystosci, czy tez ma by¢ to tapicerka foteli zamontowana na state?”



Odpowiedz: ,Zamawiajgcy wyjasnia, ze zapis zawarty w Zatgczniku nr 1 do SIWZ w czesci
IV ,Wyposazenie” w pkt 2 ,Siedzenia” odnosi sie do fabrycznego pokrycia tapicerskiego
wszystkich siedzen w oferowanym pojezdzie. Ponadto zawiadamiam, ze tres¢ udzielonych
wyjasnien stanowi integralng czes¢ SIWZ nalezy je uwzgledni¢ przy przygotowywaniu oferty.
Informuje rowniez, ze termin sktadania i otwarcia ofert nie ulega przedtuzeniu.”

Dowod: -wyjasnienia zamawiajgcego z dnia 20 marca 2014 r.; -pozostate wyjasnienia
zamawiajgcego; -zeznania A. W..

C. Brak spetniania przez Dom Samochodowy GERMAZ i Grupe PGD wymogéw
technicznych przedmiotu zaméwienia.

Zamawiajgcy winien dopusci¢ do przetargu jedynie oferty obejmujace samochody, w ktérych
pokrycie siedzen spetniato tgcznie warunki pokrycia: a) nienasigkliwe; b) fabryczne; c)
wszystkich siedzen.

Tymczasem zamawiajgcy dopuscit do procedury przyzwania punktacji, oferty niespetniajgce
powyzszych wymogow technicznych, ztozone przez Dom Samochodowy GERMAZ i Grupe
PGD, obejmujace najtanszg wersje modelu Mitsubishi Pajero, ktdra charakteryzuje sie

rowniez nizszymi kryteriami zuzycia energii, emisji CO., emisji zanieczyszczen.

Oferty ztozone przez Dom Samochodowy GERMAZ i Grupe PGD (wyciag z homologaciji)
jednoznacznie wskazuja, ze podmioty te ztozyty oferty obejmujgce ten sam samochdd,
model i wersje. Dowdd: -zawiadomienie z dnia 12 maja 2014 r. o wyborze oferty
najkorzystniejszej; -oferta Domu Samochodowego GERMAZ Sp. z o0.0.; -wyciag z
homologaciji; -oferta Grupy PGD Sp. z 0.0., -wyciag z homologaciji; -zeznania A. W.; -folder
samochodu Mitsubishi Pajero.

Wersja Invite nie wystepuje fabrycznie z pokryciem tapicerskim siedzen, ktdre spetniatoby
wymoég nienasigkliwosci (wprowadzony do SIWZ i sprecyzowany z trybie odpowiedzi
zamawiajgcego na pytania - pkt I.1. A'i B odwotania).

Wersja Invite wystepuje wytgcznie z pokryciem tkaninowym, nasigkliwym (str. 26 folderu
samochodu Mitsubishi Pajero Invite).

Nie ma mozliwosci zamdwienia u dealera samochoddéw Mitsubishi Pajero Invite z inng
tapicerka niz tkanina.

Istnieje mozliwo$¢ modyfikacji jedynie w zakresie doboru akcesoriow. Dostosowanie modelu
Mitsubishi Pajero do wymogow nasigkliwo$¢ oznacza konieczno$¢ zamowienia wyzszego
modelu tego samochodu badz konieczno$¢ dokonania modyfikacji wersji INVITE poza
fabrykg (co jest niedopuszczalne na gruncie SIWZ). Oznacza to, ze obie oferty nie spetniajg
wymogow SIWZ. Dowdd: -oferta Domu Samochodowego GERMAZ Sp. z 0.0.; -oferta Grupy
PGD Sp. z 0.0.; -zeznania A. W.; -folder samochodu Mitsubishi Pajero.



W ofercie handlowej marki Mitsubishi sg dostepne pojazdy model Pajero w wyzszej wersji
INSTYLE posiadajgce skoérzang tapicerke foteli - zapewne spetniajgce wymog fabrycznie
zamontowane] tapicerki nienasigkliwej - jednak samochody te posiadajg wyzszg cene
sprzedazy oraz wyzsze parametry: zuzycia paliwa (energii), emisji dwutlenku wegla, emisiji
zanieczyszczen: tlenkdéw azotu, czgstek statych oraz weglowodoréow.

Dowdd: -zeznania A. W.; -folder samochodu Mitsubishi Pajero.

Przedstawione parametry byty przedmiotem oceny zgodnie z kryteriami wskazanymi
w podtytule XVI SIWZ ,Opis kryteriow z podaniem ich znaczenia i sposobu oceny ofert”.
Dowdd: -SIWZ; -zawiadomienie o wyborze oferty.

Oznacza to, ze gdyby konkurenci odwotujgcego ztozyli oferty obejmujgce samochody
Mitsubishi Pajero w wersji zgodnej z SIWZ (wymogi w zakresie pokrycia siedzen), to ich
oferty wypadtyby gorzej w zakresie wszystkich kryteribw oceny, tj. ceny, zuzycia paliwa
(energii), emisji dwutlenku wegla, emisji zanieczyszczen: tlenkéw azotu, czastek statych oraz
weglowodoréw, a tgczna liczba punktéw przyznana podczas oceny ofert ulegtaby obnizeniu.

Zamawiajgcy jest obowigzany do dokonania weryfikacji zgodnosci ztozonych ofert
z warunkami SIWZ, przy zachowaniu nalezytej starannosci. Czasami ocena zgodnosci tresci
oferty z trescig SIWZ musi by¢ dokonana przez osoby posiadajace specjalistyczng wiedze
lub doswiadczenie, a czasami jedynie przez biegtych specjalistow. W Zadnym wypadku
zamawiajgcy nie moze poprzesta¢ na oswiadczeniach wykonawcéw, co do zrealizowania

zamoéwienia zgodnie z SIWZ, lecz musi poddac kontroli merytorycznej ztozone oferty.

Odwotujgcy wskazat wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 6 listopada 2009 r., sygn.
akt Xl Ga 317/09 - okreslenie przez zamawiajgcego norm, jakie spetnia¢ majg stosowane
przez oferentéw srodki techniczne ma za zadanie umozliwienie dokonania oceny faktycznej
mozliwosci spetnienia przez oferentéw wymogdw zamawiajgcego (...). Nie mozna przyjaé, ze
niezgodnos¢, czy tez nie spetnienie wymogow zamawiajgcego w tym zakresie, mogtaby by¢
usunieta czy uzupetniana bgdz to w drodze wzywania (art. 26 ust. 3 p.z.p.) oferenta do
dostarczenia nowych charakterystyk srodkéw, a wiec w rzeczywistosci drogg podmiany tego
Srodka, badz tez uznanie =zaoferowania $rodka nie spetniajgcego wymogom
z projektu umowy, jako omyiki podlegajgcej sprostowaniu w oparciu o dyspozycje z art. 87
ust. 2 pkt 3 p.z.p., stanowitoby to, w tym konkretnym przypadku, naruszenie zasady uczciwej
konkurencji (art. 7 p.z.p.) przez dopuszczenie do dowolnej modyfikacji wybranych
jednostronnie przez zamawiajgcego ofert i wptywanie na ich tresé, co wypaczatoby catg
istote przetargu.



Ztozone przez Dom Samochodowy GERMAZ Sp. z o.0. i Grupe PGD Sp. z o.0. oferty
obejmujgce Mitsubishi Pajero Invite: -nie podlegaty sprostowaniu; -nie podlegaty trybowi

wyjasnien; -winny podlega¢ odrzuceniu.

2. Ztozenie ofert przez Dom Samochodowy GERMAZ i przez Grupe PGD, jako czyn
nieuczciwej konkurencji.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 3 Pzp zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej ztozenie stanowi
czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepisow o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji.
Odwotujgcy zacytowat przepisy ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (uznk): art. 3
ust. 1, art. 10 ust.1, art. 14 ust. 1.

Obaj wykonawcy - Dom Samochodowy GERMAZ Sp. z 0.0. i Grupa PGD Sp. z 0.0. - ztozyli
nieprawdziwe oswiadczenia, ze zrealizujg zamowienie zgodnie ze wszystkimi wymaganiami
okreslonymi w SIWZ przez dostawe samochodéw Mitsubishi Pajero Invite, podczas gdy nie
ma mozliwosci fabrycznego zamdwienia Mitsubishi Pajero Invite z fabrycznym pokryciem

tapicerskim siedzen, ktore spetniatoby wymég nienasigkliwosci.

3. Przeprowadzenie postgpowania z naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcow.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 Pzp zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie
0 udzielenie zamoOwienia w sposOb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz
rowne traktowanie wykonawcéw.

Odwotujgcy wskazat wyrok Izby z dnia 12 lutego 2009 r., sygn. akt KIO/UZP 133/09 oraz
zacytowat wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 18 sierpnia 2011 r., sygn. akt XXIII
Ga 380/11 - gtébwng ideg i podstawg ustanowienia Prawa zamowien publicznych byto
zapewnienie wszystkim podmiotom przystepujacym do postepowan o uzyskanie réwnych
szans na kazdym etapie tego postepowania. W tym celu do ustawy wprowadzono szereg
uregulowan stanowigcych o koniecznosci zachowania przez uczestnikbw postepowania
zasad uczciwej konkurencji, w szczegdélnosci o tych zasadach stanowig przepisy art. 7, 15,
17, 24, 80 Pzp. Przepisy Pzp nie stanowig o koniecznosci udowodnienia okolicznosci
naruszenia zasad uczciwej konkurencji. Wprowadzajg zasade, ze juz w przypadku zajscia
pewnych sytuacji faktycznych istnieje podstawa do wytgczenia lub wykluczenia wykonawcy
z postepowania i wytagczenie to lub wykluczenie jest obowigzkiem skierowanym do

zamawiajgcego - nakazem dokonania czynnosci wytgczenia lub wykluczenia wykonawcy.

Il. Interes odwotujgcego.



Gdyby postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego byto prowadzone zgodnie
z ustawg, to zamawiajgcy winien wybra¢ oferte odwotujgcego.

1. Odrzucenie ofert konkurencyjnych.

Zamawiajgcy objat oceng punktowg, poza ofertg odwotujgcego, dwie oferty:

- oferte ztozong przez Dom Samochodowy GERMAZ obejmujgcg samochdd: ,Marka
Mitsubishi; typ: V80; wariant: V9524; wersja: BJCDASA7BAAA; oznaczenie handlowe:
Mitsubishi Pajero/Montero; rodzaj paliwa: DIESEL; pojemnos¢ skokowa silnika: 3200 cms;
Moc silnika: 147 kW?;

- oferte zlozong przez Grupe PGD obejmujacg samochdd: ,Marka Mitsubishi; typ: V80;
wariant: V9524; wersja: BJCDA5A7BAAA; silnik o zaptonie samoczynnym, czterosuwowy
0 pojemnosci skokowej 3200 cms i mocy 147 kW; Mitsubishi Pajero 3,2 DID wersja: Invite
MT”. Dowdd: -oferta Domu Samochodowego GERMAZ; -oferta Grupy PGD.

Obydwie oferty obejmujg pojazdy marki Mitsubishi model Pajero Invite. Dla pojazdéw tych
dotgczono wymagane kopie Swiadectwa Zgodnosci WE - tej samej tresci. Wskazane w nich
parametry: zuzycia paliwa oraz emisji dwutlenku wegla, sg zgodne z przedstawionymi
w folderach dla wersji Invite. W konsekwencji uwagi poczynione w pkt | odwotania dotyczg
analogicznie oferty ztozonej przez Grupe PGD Sp. z 0.0. Oferta Grupy PGD Sp. z 0.0. winna
podlega¢ odrzuceniu, jako niespetniajgca technicznego opisu przedmiotu zamodwienia
w zakresie fabrycznego pokrycia wszystkich siedzen nienasigkliwym tworzywem.

2. Wybor oferty odwotujgcego.

Jedyng ofertg spetniajgcg warunki art. 82 ust. 3 ustawy, ktory stanowi: , Tres¢ oferty musi
odpowiadac tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia”, jest oferta odwotujgcego.

W stanie faktycznym sprawy, uwzglednienie zarzutébw odwotania przez stwierdzenie
naruszenia wskazanych przepiséw ustawy, ma istotny wptyw na wynik postepowania
w rozumieniu art. 192 ust. 2 Pzp i otwiera odwotujagcemu droge do uzyskania zamdwienia
publicznego.

Majgc powyzsze na uwadze, odwotujgcy wnidst jak w petitum.

Zatgczniki do odwotania: -SIWZ z modyfikacjami; -ogtoszenie o zamowieniu z suplementem;
-odpowiedzi zamawiajgcego na pytania; -zawiadomienie o wyborze oferty; -oferta Dom
Samochodowy GERMAZ Sp. z o.0.; -oferta Grupa PGD Sp. z o.0. sp.k.; -dwa foldery
Mitsubishi Pajero w oryginale; -oferta odwotujgcego.

Na rozprawie odwotujgcy ztozyt do akt sprawy opinie mgr inz. J. P. z Biura Rzeczoznawstwa
Techniczno-Motoryzacyjnego z siedzibg w Warszawie.



Il. Zamawiajgcy - Komenda Gtéwna Strazy Granicznej z siedzibg w Warszawie - nie wniost

pisemnej odpowiedzi na odwotanie.

lll. Wykonawca Dom Samochodowy GERMAZ Sp. z o0.0. z siedzibg we Wroctawiu,
zgtaszajacy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego, wnidst
0 oddalenie odwotania oraz przeprowadzenie dowoddw z przestuchania: a) M. M., cztonka
zarzadu spotki - strony postepowania, na okolicznos¢ charakterystyki siedzen
w oferowanych przez spétke samochodach; b) W. P. - przedstawiciela generalnego
dystrybutora marki Mitsubishi spotki MMC Car Poland sp. z 0.0. - $wiadka, na okolicznos¢
parametréw technicznych tapicerki w pojazdach Mitsubishi Pajero Invite oferowanych przez
spotke; dowodow z dokumentow i wyjasnien wskazanych
w pisSmie oraz o zasadzenie kosztéw zastepstwa adwokackiego, nie przedkiadajgc

rachunkow.

W uzasadnieniu pisma wykonawca wskazat argumentacje w przedmiocie oddalenia
odwotania z powodu braku interesu odwotujgcego w uzyskaniu zaméwienia oraz poniesionej
szkody lub mozliwosci jej poniesienia, z uwagi na brak podstaw do kwestionowania m.in.
oferty wykonawcy Grupa PGD Sp. z 0.0. (nieznajomos$¢ rodzaju tapicerki samochodowej
oferowanej przez wykonawce). W dalszej czesci pisma podnidst okolicznos¢ uzycia przez
zamawiajgcego w opisie przedmiotu zamoOwienia poje¢ nieostrych i niejednoznacznych.
Wskazat brak jakichkolwiek dowoddéw na poparcie twierdzen odwotujgcego dotyczacych
niezgodnosci oferty spotki Grupa PGD z wymogami SIWZ oraz wskazat na zgodnos$¢ swojej
oferty w zakresie tapicerki samochodowej Mitsubishi Pajero model Invite zaoferowanej

w postepowaniu o udzielenie zaméwienia.

Do pisma zatagczyt: 1) oswiadczenie generalnego dystrybutora pojazdéw Mitsubishi spotki
MMC Car Poland Sp. z 0.0. w Warszawie z dnia 29 maja 2014 r.; 2) folder reklamowy
Mitsubishi Pajero (strona tytutowa, strona 28/29 opisujaca tkanine siedzen, strona ostatnia
zawierajgca zastrzezenia prawne); 3)-5) opinie Nadlesnictw: Przemkdéw, Brzeziny, Rudka
w sprawie nienasigkliwosci tapicerki z poliester samochodu Mitsubishi Pajero wersja Invite;
6) opinie techniczng nr RM-04/05/2014 dr R. M. - Rzeczoznawcy Stowarzyszenia
Rzeczoznawcow Techniki Samochodowej [ Ruchu Drogowego
w Warszawie; 7) wydruk ze strony internetowej dystrybutora tkanin, firmy GRANT.
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Krajowa Izba Odwotawcza po rozpoznaniu odwotania na rozprawie, ustalita i zwazyla,

co nastepuje.

Izba ustalita, ze przedmiotem zamowienia jest:

1) dostawa 74 sztuk jednakowych fabrycznie nowych samochodéw osobowo-terenowych
(...) homologowanych wg kat. M1G lub wg kat. M1, o ile spetniajg wszystkie kryteria do
ich zakwalifikowania do podkategorii M1G, wyposazonych m.in. w urzgdzenia
uprzywilejowania w ruch drogowym (...) oraz

2) jednorazowe szkolenie dla 6. przedstawicieli zamawiajacego (w tym dla 5. mechanikow
Strazy Granicznej) w zakresie obstug dostarczonych pojazdéw, wymiany czesci
eksploatacyjnych i montazu dodatkowego wyposazenia bez ryzyka utraty gwarancji na
pojazd.

W czesci podstawowej opisu przedmiotu zamowienia zamawiajgcy zamiescit wymagania:

- pojazdy muszg by¢ wyprodukowane nie wczesniej niz w 2013 r.;

- wszystkie dostarczone pojazdy muszg spetnia¢ warunki techniczne obowigzujgce na ternie
RP, co zostanie potwierdzone w ofercie swiadectwem homologacji typu WE pojazdu lub
Swiadectwem homologacji typu pojazdu, a w przypadku zaoferowania pojazdéw kategorii
M1, ktére nie sg opisane w swiadectwie homologacji typu WE pojazdu lub $wiadectwie
homologacji typu pojazdu jako M1G, réwniez zaswiadczeniem wystawionym przez jednostke
do tego uprawniong, o ktérej mowa (...) potwierdzajgcym, ze oferowane pojazdy spetniajg
kryteria kwalifikalnosci do podkategorii M1G;

- wszystkie dostarczane pojazdy beda posiadac status pojazdu uprzywilejowanego w ruchu
drogowym zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie warunkéw technicznych pojazdéw oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia
(Dz. U. z 2013 r. poz. 951, z pézn. zm.) i bedg wyposazone w urzadzenia sygnalizaciji
uprzywilejowania w ruchu drogowym;

- wykonawca dostarczy wraz z pojazdem dokumenty na podstawie, ktérych dokonuje sie
pierwszej rejestracji pojazdu, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997
r. Prawo o ruch drogowym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1137, z pézn. zm.).

Szczegotowe wymagania dotyczgce przedmiotu zamowienia zostaty zamieszczone w OPZ -
zatgcznik nr 1 i w projekcie umowy - zatgcznik nr 4 (pkt IV SIWZ Opis przedmiotu
zaméwienia). W zataczniku nr 1 do SIWZ - OPZ, w czesci IV - Wyposazenie, ppkt 2 -
Siedzenia, zamawiajgcy opisat wymdg nastepujgco: miekkie, wykonane z materiatu
odpornego na zabrudzenia i uszkodzenia mechaniczne, nienasigkliwego, tatwe do

utrzymania w czystosci, tapicerka koloru ciemnego.
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Na pytanie dotyczace postanowien SIWZ - nr 5 ,Czy zamawiajgcy dopusci samochod
wyposazony w pokrowce foteli, ktére bedg wykonane z materiatu odpornego na zabrudzenia
i uszkodzenia mechaniczne, nienasigkliwego, tatwego do utrzymania w czystosci, czy tez ma
by¢ to tapicerka foteli zamontowana na state?”

Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi: ,Zamawiajgcy wyjasnia, ze zapis zawarty w zatgczniku nr 1
do SIWZ w czesci IV ,\Wyposazenie” w pkt 2 ,Siedzenia” odnosi sie do fabrycznego pokrycia
tapicerskiego wszystkich siedzehn w oferowanym pojezdzie (pismo z dnia 20 marca 2014 r.).

Z powyzszego wynika, ze przedmiotem zaméwienia sg pojazdy o szczegdlnym statusie,
dostosowane do specjalnych wymagan wyspecyfikowanych w SIWZ.

Kryteriami oceny ofert sg: cena 85%, zuzycie energii (£) 5%, emisja dwutlenku wegla (E+)
5%, emisja zanieczyszczen (Ez) 5%.

W wyniku badania i oceny ofert, zamawiajgcy ustalit nastepujgca punktacje ofert:
przystepujgcy 100 pkt, Grupa PGD 99,13 pkt i odwotujgcy 79,16 pkt.

Wykonawcy - przystepujacy (oferta wybrana) oraz Grupa PGD z drugg lokatg w rankingu
ofert - zaoferowali pojazdy: marka Mitsubishi, oznaczenie handlowe: Mitsubishi Pajero,

wersja: Invite.

Spér dotyczy wyposazenia pojazdu w siedzenia, w kontekscie opisu wynikajgcego
z SIWZ i odpowiedzi na pytanie nr 5, a mianowicie siedzenia majg mie¢ tapicerke fabryczng
charakteryzujgca sie przede wszystkim nienasigkliwoscig, gdyz ten element zamieszczony
w opisie czesci IV, pkt 2 OPZ, jest kwestionowany.

Odwotujgcy postugujgc sie folderem reklamowym Mitsubishi Pajero z czerwca 2013 r.,
wydrukowanym w Polsce (majgcym walor, zgodnie z okresleniem wynikajacym z jego tresci,
ulotki) uzyskanym od dealera Mitsubishi dowodzit, ze zaoferowany w ofertach wykonawcéw
z pozycja 1 i 2 w rankingu ofert pojazd, jest niezgodny z wymaganiami opisanymi w SIWZ
z tego powodu, ze w opisie standardowego i opcjonalnego wyposazenia pojazdu - model
Invite przy opisie foteli wskazano - Tkaninowg tapicerke foteli (str. 28 folderu), zatem
tapicerka nie odpowiada opisowi zamieszczonemu w SIWZ, uzupetnionemu w odpowiedzi
zamawiajgcego na pytanie nr 5, wiec nie spetnia wymogu materiatu nienasigkliwego.

W zastrzezeniach prawnych na ostatniej stronie (oktadce) folderu zamieszczono informacje,
ze wyposazenie pojazdu moze by¢ rozne w réznych krajach i podlega¢ zmianom. MMC Car
Poland sp. z o0.0. zastrzegt sobie prawo wprowadzenia bez uprzedzenia zmian danych
zawartych w ulotce, w tym parametrow technicznych, wyposazenia i specyfikacji pojazdow.
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Ponadto, wskazano w folderze, ze wszelkie informacje podane w ulotce nie stanowig oferty
w rozumieniu Kodeksu cywilnego.

W cenniku Mitsubishi Pajero waznym od 01.05.2014 r., zatagczonym do odwotania jako drugi
oryginalny folder, wskazano ceny pojazdu roku modelowego 2014, obu wersji wyposazenia -
INVITE MT i INSTYLE AT.

W opinii rzeczoznawcy mgr inz. J. P. z 04.06.2014 r. ztozonej przez odwotujgcego zostata
przedstawiona ocena tapicerki materiatowej ze wskazaniem, ze odpornos$¢ na nasigkanie nie
jest mozliwa do osiggniecia w 100%, nawet przy uzyciu srodkow impregnujacych (pkt 2). W
koncowym wniosku (pkt 5) wskazano, ze Tkaninowa tapicerka foteli samochodowych jest
nasigkliwa [ nie jest w petni odporna na plamienie
i uszkodzenia mechaniczne. Mozliwe czesciowe zmniejszenie nasigkliwosci nie eliminuje jej
catkowicie. Ocena dotyczy niewatpliwie Tkaninowej tapicerki foteli, ktérg wskazano
w folderze/ulotce Mitsubishi Pajero str. 28. Jednoczesnie w pkt 3 opinii zostata opisana
nienasigkliwa tapicerka Land Rover Defender 110 - Vinyl.

Z zeznan $wiadka A. W. przestuchanego na wniosek odwotujgcego na okolicznos¢ tapicerki
foteli, wynikajg nastepujace fakty: wymagania specyfikacji moze spetni¢ tapicerka typu skaj
lub inna folia, a poliester wowczas, gdy jest pokryty dodatkowg powitoka. Derma jest
nienasigkliwa i nieprzemakalna. Z wystepujacych w ofercie handlowej dwoch wersji pojazdu
INVITE MT i INSTYLE AT, z tapicerkg foteli w dwdch wersjach: tkanina lub skéra,
wymagania spetnia tapicerka pojazdu w drugiej wersji, aczkolwiek jest to pojazd drozszy,
przy czym roznica w cenie jest niewielka.

Swiadek nie dysponowat informacjami dotyczgcymi mozliwoéci zakupu 74 pojazdoéw
z odpowiednim wyposazeniem oraz zmiany tapicerki na etapie fabrycznym
i wptywu tego procesu na tre§¢ homologacji, wskazujgc, ze jest to domena producenta.
Nie kontaktowat sie z fabrykg Mitsubishi w sprawie mozliwych do zastosowania materiatow
obiciowych foteli, réwniez nie kontaktowat sie z generalnym dystrybutorem
w sprawie mozliwych rodzajow tapicerki, nie posiada znajomosci rodzaju tapicerki

w samochodach Mitsubishi przeznaczonych dla stuzb mundurowych.

Z zeznan $wiadka W. P. przestuchanego na wniosek przystepujacego wynika, ze
przedmiotem dostawy bedg pojazdy oferowane w ofercie. Siedzenia produkowane
fabrycznie bedg wyposazone w tapicerke wykonang z materiatu o nazwie poliester - produkt
sztuczny, charakteryzujacy sie nienasigkliwoscia, niepochtanianiem wody, stuzacy réwniez
do wykonywania kurtek przeciwdeszczowych oraz zagli. w zwigzku

z niepochfanianiem wody materiat ten mozna uznac¢ za nienasigkliwy, zatem spetniajgcy
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wymagania zamawiajgcego. Materiat nie moze by¢ obecnie zaprezentowany, gdyz produkcja
zostanie rozpoczeta wraz z przyjeciem zaméwienia. Cykl produkcyjny pojazdéw bedacych
przedmiotem zamoOwienia rozpocznie sie w potowie czerwca br. W wyposazeniu
zamawianych samochoddéw bedzie zastosowany poliester, poniewaz jest to najlepszy
materiat do tego celu, bedzie to jednak materiat nowszej generaciji.

Na potrzeby obecnego przetargu zostaty zarezerwowane przez przystepujacego samochody
(rezerwacja produkcji), zgodnie ze specyfikacja dla modelu 2015 z tapicerka wykonang
Zz nowszej generacji poliestru, nienasigkliwg. Bedzie to specjalna tapicerka na zaméwienie
wynikajgce z obecnego przetargu. Wedtug wiedzy swiadka wykonawca Grupa PGD réwniez
zarezerwowat samochody z takg samg tapicerkg, poniewaz zarezerwowat ten sam model
pojazdu.

W przedmiocie homologacji nie ma zmian, jesli chodzi o model 2014, 2015. Dla modelu 2015
bedzie ta sama homologacja, ktdrg ztozyt przystepujgcy w ofercie i rbwniez parametry objete
homologacjg. Tapicerka oraz trzy inne elementy objete zmiang dla roku modelowego 2015
nie beda objete koniecznoscig zmiany homologacji - nie wchodzg w sktad parametrow
objetych homologacjg. Homologacja ziozona w ofertach przystepujgcego i Grupy PGD
bedzie wiasciwa dla oferowanych pojazdéw, bedzie miata jedynie nadany zmieniony numer
2015.

Znany $wiadkowi katalog zatgczony do odwotania - Mitsubishi Pajero, nie wskazuje wersji
pojazdu przeznaczonego dla stuzb mundurowych i wyposazenia sygnatowego typu koguty,
rowniez nie oferuje siedzen wykonanych z materiatlu poliester witasciwego dla stuzb

mundurowych. Informacje zawarte w katalogu przeznaczone sa dla indywidualnych klientéw.

W opinii technicznej nr RM-04/05/2014 dr R. M. ztozonej przez przystepujacego wydanej na
podstawie ogledzin pojazdu samochodowego marki: Mitsubishi V80 Pajero/Montero M1G,
informacji uzyskanych od producenta pojazdu i uzytkownikéw pojazdu wynika, ze pokrycie
siedzen w samochodzie wykonane jest z materiatu poliester, charakteryzujgcego sie m.in.
nienasigkliwoscia.

W opinii koncowej jej autor potwierdzit, ze tapicerka siedzen w opisanym samochodzie M1G
w wersji INVITE odznacza sie duzg wytrzymatoscig na uszkodzenia mechaniczne, w tym na
rozerwanie, zginanie i $cieranie, odpornoscig na zabrudzenia, dziatanie $wiatta i czynnikéw

chemicznych, jest nienasigkliwa, tatwa do utrzymania w czystosci i odporna biologicznie.

Generalny dystrybutor pojazdéw Mitsubishi i przedstawiciel marki Mitsubishi w Polsce
w pismie z dnia 29 maja 2014 r. wskazat:

a) przy tak duzej skali zamowienia jak 74 sztuki Pojazdu, fabryczne pokrycie tapicerskie
siedzen moze by¢ konfigurowane przez fabryke Mitsubishi odmiennie niz w przypadku
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konfiguracji podstawowej wskazywanej w standardowych folderach sprzedazowych dla
modelu Mitsubishi Pajero;

b) zamdwione Pojazdy Mitsubishi Pajero Invite dla celow Przetargu beda pojazdami z roku
modelowego 2015, ktéry obecnie nie jest dostepny na rynku. Pojazdy te beda
charakteryzowaty sie zmianami w stosunku do pojazdéw z poprzedniego roku modelowego,
w tym beda posiadaty tapicerke siedzen pokrytg Poliestrem kolejnej generacji. Uzyty materiat
bedzie nie tylko posiadat wszelkie parametry dotychczasowej tapicerki z Poliester w zakresie
odpornosci na zabrudzenie, uszkodzenia mechaniczne oraz w zakresie nienasigkliwosci, ale
parametry te bedg dodatkowo wzmocnione w zakresie m.in. nienasigkliwosci. Taki wybér
tapicerki zostat dokonany przez Dziat Techniczny Mitsubishi, aby zapewni¢ zgodnosc
parametréw tapicerki z wymogami SIWZ Przetargu, w tym ze wskazanym tam wymogiem
nienasigkliwosci;

c) Dziat Techniczny Mitsubishi zwrécit uwage, ze chociaz nie istniejg kryteria
prawne/techniczne parametru ,nienasigkliwosci” wskazywanego w warunkach przetargdéw
publicznych, to materiat jakim jest Poliester jest znany ze swoich wtasciwosci w zakresie
nienasigkliwosci, w tym jest uzywany nie tylko w zakresie odpornych tapicerek
samochodowych, ale takze chociazby w przeciwdeszczowej odziezy sportowej;

d) Dziat Techniczny Mitsubishi potwierdzit, ze tapicerka z Poliester, poprzedniej generacji,
byta stosowana w wielu wczeéniejszych przetargach publicznych, gdzie w stosunku do
tapicerki samochodowej wystepowat wymdég jej ,nienasigkliwosci” i dotychczas, uzytkownicy
pojazdow Mitsubishi, kidére wygraty takie przetarg posiadajgc tapicerke z Poliester, nie
zgtaszali jakichkolwiek zastrzezen. Natomiast tak jak zostato wskazane powyzej, zamdwione
Pojazdy bedg posiadaty tapicerke kolejnej generacji, posiadajgca jeszcze wyzsze parametry

w zakresie nienasigkliwosci.

Opinie Nadlesnictw: Przemkéw, Brzeziny, Rudka potwierdzity nienasigkliwos¢ tapicerki
z poliester samochodu Mitsubishi Pajero wersja Invite MT.

M. M. - cztonek zarzadu spétki Dom Samochodowy GERMAZ Sp. z 0.0. przestuchany w
charakterze przedstawiciela strony przedstawit doswiadczenie Firmy, jako dostawcy i
producenta samochodéw specjalnych dla wielu stuzb, wojska. Potwierdzit, ze zaoferowane
pojazdy spetniajg wymagania zamawiajgcego. Zmiany majgce na celu dostosowanie
pojazdéw dla potrzeb zamawiajgcego wyspecyfikowanych w SIWZ zostang wykonane przez
przystepujgcego, natomiast wyposazenie fabryczne m.in. fotele, zostanie wykonane na
etapie produkcji bezposrednio u producenta.
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Oceniajgc materiat dowodowy Izba uznata.

Wykonawca - Dom Samochodowy GERMAZ Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu na skutek
spetnienia ustawowych przestanek skutecznego zgtoszenia przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego, stat sie uczestnikiem postepowania

(przystepujacy).

Wbrew wnioskom zamawiajgcego i przystepujgcego lzba uznata, ze odwotujgcy spetnia
przestanki z art. 179 ust. 1 Pzp - ma interes w uzyskaniu zamdwienia oraz moze ponies¢
szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy. W wyniku badania
i oceny ofert, oferta odwotujgcego zostata sklasyfikowana na trzeciej pozycji pod wzgledem
ilosci uzyskanych punktow, odwotujgcy zakwestionowat obie oferty poprzedzajgce
w rankingu ofert oferte odwotujgcego, zatem trudno uznaé, ze odwotujgcy nie spetnia
przestanki materialnoprawnej przesgdzajgcej o posiadaniu legitymacji czynnej do wniesienia

odwotania.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego: -z dokumentacji postepowania
0 udzielenie zamoéwienia, -wnioskowanych przez odwotujgcego i przystepujgcego
dokumentow, -zeznan $wiadkdw, -przestuchania strony - przystepujacy, Izba rozpoznajgc
odwotanie w granicach przedstawionych w nim zarzutéw, uznata, ze odwotujgcy nie
udowodnit zasadnosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, nie wykazat ziszczenia sie
przestanki z art. 192 ust. 2 Pzp (lzba uwzglednia odwotanie, jezeli stwierdzi naruszenie
przepisbw ustawy, ktére miato wptyw lub moze mie¢ istotny wptyw na wynik postepowania

0 udzielenie zamdwienia).

Postepowanie dowodowe przeprowadzone na wniosek odwotujgcego potwierdzito, ze
pojazdy prezentowane w materiatach reklamowych (folderach/ulotkach) przeznaczone dla
powszechnego odbioru sg wyposazone w siedzenia z tkaninowg tapicerkg samochodowa,

ktdra nie spetnia wymagan nienasigkliwosci.

Natomiast dowody przedstawione przez przystepujgcego potwierdzity, ze pojazdy
produkowane na zamoéwienie z wyposazeniem wyspecyfikowanym przez konkretnego
odbiorce, w szczegolnosci w sytuacji wiekszej dostawy, mogg by¢ konfigurowane odmiennie
niz w standardowych folderach sprzedazowych dla modelu Mitsubishi Pajero (deklaracja
dotyczy pojazdéow zaoferowanych przez wykonawcow - przystepujacego i Grupa PGD Sp.
Z 0.0. sp.k.).

Przystepujacy potwierdzit w sposob niewatpliwy dostawe pojazdéw zgodng z wymaganiami

zamawiajgcego - siedzenia wykonane fabrycznie z materiatu nienasigkliwego - poliester
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(potwierdzenie, w szczegdlnosci generalnego dystrybutora pojazdéw  Mitsubishi
i przedstawiciela marki Mitsubishi w Polsce.

Izba wskazuje, ze odrzucenie oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp jest radykalnym
sposobem eliminacji wykonawcy z postepowania, stanowigcym obowigzek zamawiajgcego,
o ile wystgpig okolicznosci wypetniajace przestanki okreslone w tym przepisie.
Zatem, przyczyny uznania tresci oferty za niezgodng z trescig SIWZ muszg by¢ niewatpliwe

i w zakresie istotnych zobowigzan wykonawcy.

Zarzut dotyczacy tapicerki foteli, uzasadniany informacjami wynikajacymi z komercyjnych
folderow/ulotek, nie moze stanowi¢ podstawy odrzucenia ofert wykonawcéw oferujgcych
pojazd bazowy dostosowany do wymagan zamawiajgcego (dostawa najpdzniej w ciggu 6
miesiecy od dnia podpisania umowy), a wiec pojazd z fabrycznym pokryciem tapicerskim
siedzen - poliester - odpornym na zabrudzenia, uszkodzenia mechaniczne, spetniajgcym

wymagania nienasigkliwosci.

Z tych wzgledéw lzba uznata, ze w postepowaniu odwotawczym nie udowodniono
naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp i ustawy o zwalczaniu nieuczciwej

konkurencji wskazanych w odwotaniu.

Izba oddalita odwotanie na podstawie art. 192 ust. 1 Pzp

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 Pzp
stosownie do jego wyniku, z uwzglednieniem przepiséw rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od

odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).

PrzewodniczacCy: .......cccvveieinnrannnnnnn
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