Sygn. akt: KIO/UZP 900/08

POSTANOWIENIE

z dnia 11 wrze snia 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Emil Kuriata

Czilonkowie: Jolanta Markowska

Lubomira Matczuk-Mazu $

Protokolant: Przemystaw  Spiewak

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 11 wrzesnia 2008 r. w Warszawie odwofania
wniesionego przez Konsorcjum: INCOM S.A., Wydawnictwa Szkolne i Pedag ogiczne
S.A,; 52-407 Woroctaw, ul. Mokronoska 6  od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego
Ministerstwo Edukacji Narodowej; 00-918 Warszawa, A |. Szucha 25 protestu z dnia 4
sierpnia 2008 r.

przy udzialer———reeeeeeeeeeeeeeeeeeee zglaszajgcego przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego sie oraz

......................................................... po stronie zamawiajacego’

postanawia:

1. Umorzy € post epowanie odwotawcze.



2. Nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku dochodéw wiasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Konsorcjum: INCOM S.A., Wydawnictwa Szkolne i
Pedagogiczne S.A.; 52-407 Wroctaw, ul. Mokronoska 6  kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:

osiemnascie tysiecy zitotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez Ministerstwo Edukacji Narodowej w trybie
przetargu ograniczonego na dostawe: ,Oprogramowania edukacyjnego dla szkét
wyposazonych w pracownie komputerowe w ramach projektu ,Pracownie komputerowe dla
szkét’, Odwotujacy pismem z dnia 4 wrzesnia 2008 roku (wplyw bezposredni do Urzedu
Zamowien Publicznych w dniu 9 wrzesnia 2008 roku) ztozyt oswiadczenie o cofnieciu

odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dzialajac na podstawie art. 189 ust. 1 zd. 2 oraz art.
191 ust. 1 zd. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655), postanowita postepowanie odwotawcze w niniejszej

sprawie umorzyé.

Zgodnie z art. 189 ust. 2 ustawy Prawo zaméwieh publicznych Izba postanowita

zwroci¢ na rzecz Odwotujacego sie 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Izba nie uwzglednita wniosku Zamawiajgcego 0 przyznanie kosztow postepowania
odwotawczego z uwagi na fakt, iz na uzasadnione koszty uczestnika postepowania
odwotawczego zgodnie z § 4 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 9 lipca
2007 r. w sprawie wysokosci oraz sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 128, poz. 886)
skiadajg sie uzasadnione koszty strony zwigzane z dojazdem na wyznaczone posiedzenie
Izby i wynagrodzenie petnomocnika. W przedmiotowej sprawie petnomocnik Zamawiajacego
ztozyt rachunek nr 3 z dnia 10.09.2008 r., w ktérym wskazat koszty udzielenia odpowiedzi na
protest oraz reprezentowania Zamawiajgcego przed KIO. W $wietle powyzszego
rozporzadzenia do kosztow postepowania odwotawczego nie zalicza sie kosztow udzielenia
odpowiedzi na protest, natomiast petnomocnik Zamawiajgcego nie wykonywal zadnych
czynnosci zwigzanych z rozpoznaniem odwotania, bowiem odwotanie zostato cofniete przed
otwarciem posiedzenia KIO, a o cofnieciu odwolania Zamawiajacy zostat powiadomiony

pismem z dnia 09.09.2008 r., doreczonym w tym samym dniu.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163, z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu

Zamowien Publicznych do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:

* niepotrzebne skreslic
! Ma zastosowanie w przypadku cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy.

? Ma zastosowanie w przypadku cofniecia odwotania po otwarciu rozprawy.



