Sygn. akt: KIO 2199/21

POSTANOWIENIE
z dnia 6 sierpnia 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 6 sierpnia 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 lipca
2021 r. przez wykonawce K. K. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi
Transportowe K. K. w Kobytce w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine

Wilczeta

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy K. K. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Transportowe
K. K. w Kobytce kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesiagt

ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: ....cccoiiiiiiiiiiiii e



Sygn. akt: KIO 2199/21

Uzasadnienie

Zamawiajacy Gmina Wilczeta (dalej jako ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Dowdz dzieci do szkot na terenie Gminy Wilczeta
w roku szkolnym 2021/2022” (nr ref. ZP.271.3.2021). Ogtoszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z dnia 21 lipca 2021 r. pod numerem
2021/BZP 00121764. Do ww. postepowania o udzielenie zamowienia zastosowanie znajdujg
przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021
r. poz. 1129, dalej ,ustawa Pzp”). Wartos¢ szacunkowa zamowienia nie przekracza progéw

unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy Pzp.

W dniu 23 lipca 2021 r. wykonawca K. K. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod
firmg Ustugi Transportowe K. K. w Kobyitce (dalej jako ,Odwotujacy”) wnidst odwotanie w ww.
postepowaniu wobec treSci SWZ i ogloszenia o zamowieniu, zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie:

1. art. 281 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp poprzez sprzeczne okreslenie warunkow udziatu
w postepowaniu i sktadanych oswiadczen i dokumentéw w celu potwierdzenia spetniania
tych warunkéw w zakresie ilosci miejsc w autobusach w VIII ust. 2 pkt 4) lit. b) SWZ,
w ktérym wskazano iz nalezy dysponowac trzema sprawnymi srodkami transportu
przystosowanymi do przewozu oséb: minimum 45 os6b (dwa) i minimum 22 osoby
(jeden) co jest sprzeczne z X ust. 4 pkt 7) SWZ, w ktérym wskazano, iz zamawiajgcy
wymaga od wykonawcy ztozenia srodkow dowodowych na potwierdzenie potencjatu
technicznego niezbednego do realizacji zaméwieni a wraz z informacjg o prawie
dysponowania tymi zasobami, tj. minimum trzy sprawne srodki transportu przystosowane
do przewozu 0sob: minimum 52 osoby (jeden), minimum 22 osoby (jeden) i minimum 45
0s6b (jeden). Taka sama sprzecznosé wystepuje w tresci ogtoszenia: sekcja V 5.4) ust. 2
pkt 4) lit. b) oraz sekcja V 5.7) pkt 7);

2. art. 433 pkt 4 ustawy Pzp poprzez przewidzenie w umowie stanowigcej zatgcznik do
SWZ mozliwoéci ograniczenia zakresu zamowienia przez zamawiajgcego, jednakze bez
wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci swiadczenia stron;

3. art. 281 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp poprzez okreslenie nierealnego, niemozliwego do
spetnienia kryterium oceny ofert w postaci czasu podstawienia autobusu zastepczego,
poniewaz przewidziany maksymalny czas na podstawienie autobusu moze byc¢
niemozliwy do spetnienia, a ponadto w sytuacji gdy Zamawiajacy przewidziat przyznanie
20 punktéw za zaoferowanie podstawienia pojazdu zastepczego w czasie do 30 minut
jest rébwniez nierealne, a ztozone w postepowaniu oferty bedg fikcyjne w tym zakresie, z

uwagi chociazby na dtugos¢ zaplanowanych tras, organizacje, warunki atmosferyczne.



Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i dokonanie modyfikacji SWZ
poprzez:

— ujednolicenie SWZ w zakresie warunkow udziatu w postepowaniu co do wymaganej ilosci
miejsc w autobusach w VIII ust. 2 pkt a) lit. b) oraz w X ust. 4 pkt 7) oraz w ogtoszeniu
sekcja V 5.4) ust. 2 pkt 4) lit. b) oraz sekcja V 5.7) pkt 7):

— wskazanie minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron w § 9 ust. 2 pkt 2 umowy
stanowigcej zatgcznik nr 7 do SWZ;

— zmiane kryterium oceny ofert w zakresie okreSlenia realnego maksymalnego czasu

podstawienia pojazdu zastepczego, tj. XVII ust. 2 pkt 2 SWZ.

Ewentualnie Odwotujgcy wniost o uniewaznienie przedmiotowego postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego, gdyz postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie

zamowienia publicznego.

Izba stwierdzita, iz w terminie wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do

postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

Izba ustalita, iz w dniu 5 sierpnia 2021 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

wptyneto oswiadczenie Odwotujgcego o wycofaniu odwotania, podpisane przez p. K. K. .

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp Odwotujagcy moze cofngé odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy (ust. 1). Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie
ustawa wigze z wniesienie odwotania do Izby (ust. 2). Biorgc pod uwage powyzsze, lzba
uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art.
568 pkt 1 ustawy Pzp, w my$| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie

postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztébw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020
r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu

Zamowien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiii e



