Sygn. akt: KIO 1070/22

POSTANOWIENIE

z dnia 10 maja 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Poprawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 maja 2022 roku
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
19 kwietnia 2022 roku przez wykonawce Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Naczelny Sad Administracyjny

z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowieh Publicznych na rzecz
wykonawcy Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy pieéset ziotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdzA. zm.) na niniejsze postanowienie
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cccoiiiieiiiiiiiiiinneann



Sygn. akt: KIO 1070/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie prowadzi postepowanie
o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Ustugi transmisji danych w sieci rozlegtej WAN
sgdéw administracyjnych”. Znak sprawy WAG.262.1.2022, zwane dalej jako ,Postepowanie”.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021r., poz. 1129
Z poézn. zm.) zwanej dalej jako ,Pzp” lub ,ustawa”. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 28 stycznia 2022 roku
pod numerem 2022/S 020-048013.

W dniu 19 kwietnia 2022 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej zostato
wniesione odwotanie przez wykonawce Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie
zwanego dalej ,Odwotujgcym”, wobec niezgodnych z ustawg czynnosci Zamawiajgcego
polegajacych na:

1. zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy T-Mobile pomimo, iz ztozone przez tego
wykonawce wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg ceny podanej w ofercie,
Z uwagi na pominiecie w nich czesci kosztéw, ktére musi ponies¢ wykonawca, aby
zrealizowac¢ nalezycie zamdwienie, w szczegodlnosci zwigzanych z wprowadzeniem
widkien do Data Center, z ktérego korzysta Zamawiajgcy i zapewnieniem zwiekszenia
przepustowosci tgczy zgodnie z § 3 ust. 3 Wzoru Umowy, co stanowi naruszenie
art. 224 ust. 6 Pzp;

2. zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy T-Mobile pomimo, iz z wyjasnien
wraz z dowodami ztozonych przez tego wykonawce wynika, ze zaoferowana cena
jest razaco niska w stosunku do przedmiotu zaméwienia z uwagi na nieuwzglednienie
w cenie oferty czesci kosztow, ktére musi ponies¢ wykonawca, aby zrealizowaé
nalezycie zamowienie, w szczegdlnosci zwigzanych z wprowadzeniem widkien
do Data Center, z ktérego korzysta Zamawiajgcy i zapewnieniem zwiekszenia
przepustowosci tgczy zgodnie z § 3 ust. 3 Wzoru Umowy, co stanowi naruszenie
art. 226 ust. 1 pkt 8) Pzp.

Woaobec powyzszego Odwotujgcy wnidst 0 nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2. nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty wykonawcy T-Mobile z uwagi na to,
ze ztozone przez tego wykonawce wraz z dowodami wyjasnienia ceny nie

uzasadniajg ceny podanej w ofercie;



3. nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty wykonawcy T-Mobile z uwagi na to,

ze zawiera ona cene razgco niskg w stosunku do przedmiotu zamdwienia

W dniu 9 maja 2022 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto

oswiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu odwotania.

Izba stwierdzita, ze oswiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone przez osobe
uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego, zatem odwotlanie zostato skutecznie
wycofane przed otwarciem rozprawy i w oparciu o art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych, Izba postanowita o umorzeniu postepowania odwotawczego.
Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych odwotujacy moze cofngé
odwofanie do czasu zamkniecia rozprawy. Art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych stanowi, ze w przypadku cofniecia odwotania lzba umarza postepowanie

odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych oraz § 2 ust. 2 pkt 1),
§ 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczego6towych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Zgodnie z dyspozycjg art. 557 ustawy Prawo zamowien publicznych w wyroku
oraz w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze lzba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego. Zgodnie z art. 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych strony
oraz uczestnik postepowania odwotawczego wnoszgcy sprzeciw ponoszg koszty postepowania
odwotawczego stosownie do jego wyniku.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a ww. rozporzadzenia, w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci na skutek cofniecia odwotania najpdzniej
w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia
z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca
sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu
z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartosci. Tym samym lzba postanowita o zwrdceniu 90% wpisu

w wysokosci 13 500 zt 00 gr.

Przewodniczacy: .....cccciciiiiiiiiiiiiinenas



