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POSTANOWIENIE

z dnia 22 wrzesSnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwolawcza — w skladzie: przewodniczacy — Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu
22 wrzesnia 2010 r. odwotania z dnia 14 wrzesnia 2010 r. wniesionego przez
Hochtief Polska S.A. ul. Elblaska 14, 01-737 Warszawa w postepowaniu
prowadzonym przez Gmine Miasto Szczecin Pl. Armii Krajowej 1, 70-456

Szczecin

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwolawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwienn Publicznych zwrot z rachunku Urzedu
Zamoéwien Publicznych na rzecz Hochtief Polska S.A. ul. Elblaska 14,
01-737 Warszawa kwoty 20 000,00 z! (slownie: dwadzieScia tysiecy

zlotych) stanowiacej uiszczony wpis.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pozn. zm.)
na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia
— przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Szczecinie.

Przewodniczacy:
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Gmina Miasto Szczecin prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na budowe Filharmonii Szczeciriskiej im.
Mieczystawa Kartowicza w Szczecinie przy ul. Malopolskiej na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pozn. zm.), w trybie przetargu ograniczonego.
Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane 2 marca 2010 r. w Dz. Urz.
UE pod numerem 2010/S 42-061361. W niniejszym postepowaniu
odwolawczym stosuje sie przepisy ustawy Prawo zamowien publicznych
w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy
— Prawo zamoéwien publicznych oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 223,
poz. 1778).

14 wrzesnia 2010 r. Hochtief Polska S.A. wniosla odwolanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej dotyczace tresci specyfikacji istotnych warunkow

zamowienia i wniosta o wykreslenie wskazanych w odwotaniu postanowien.

17 wrzesnia 2010 r. przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie
Odwolujacego zglosita Erbud S.A. Izba wuznala przystapienie to za
nieskuteczne, poniewaz, zgodnie z art. 185 ust. 2 i 3 ustawy Prawo
zamowien publicznych, przystapienie do postepowania odwotawczego moze
zglosic tylko wykonawca, natomiast w niniejszym postepowaniu Erbud S.A.

wystepujaca samodzielnie nie ma statusu wykonawcy.

22 wrzesnia 2010 r. Zamawiajacy przestal do Izby odpowiedZz na odwotanie,
w ktorej uwzglednil w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu,
oswiadczyl, iz zamierza zmieni¢ wskazane postanowienia specyfikacji
istotnych warunkow zamoéwienia i w zwigzku z tym wnioésl o umorzenie
postepowania odwolawczego, zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych. Odpowiedz zostala podpisana przez pania Joanne M.,

dla ktorej pelnomocnictwo do reprezentowania Zamawiajacego przed Izba,
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udzielone przez Prezydenta Miasta, zostalo przestane Izbie wraz

z dokumentacja postepowania.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwolaniu oraz po stronie Zamawiajagcego nie przystapil zZaden
wykonawca, Izba stwierdzila, ze zachodza przestanki umozliwiajace
umorzenie postepowania na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron,
zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych

i orzekla jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 186
ust. 6 ustawy Prawo zamowien publicznych, oraz z § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz.
238), orzekajac o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez

Odwotlujacego.

Przewodniczacy:
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