Sygn. akt: KIO 2779/15

POSTANOWIENIE
z dnia 4 stycznia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Izabela Kuciak

Protokolant: Agata Dziuban

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 4 stycznia 2016 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22
grudnia 2015 r. przez wykonawce ERBUD S.A., ul. Klimczaka 1, 02 — 797 Warszawa w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Szpital
Kliniczny Nr 4, ul. dr. K. Jaczewskiego, 20 — 954 Lublin

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy
ERBUD S.A,, ul. Klimczaka 1, 02 — 797 Warszawa kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie:
dwadziescia tysiecy ztotych), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia —
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Lublinie.

Przewodniczacy: .......cccoceeninnene
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o
udzielenie  zaméwienia  publicznego,  ktérego  przedmiotem jest ,wykonanie
termomodernizacji budynkow A, B, i C z fgcznikami wraz z przebudowg budynku C w SPSL
Nr 4 w Lublinie.” Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 7 pazdziernika 2015 r. pod numerem 2015/S 194-350969.

W przedmiotowym postepowaniu Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec czynnosci
uniewaznienia postepowania i odrzucenia oferty Odwotujgcego oraz braku wskazania
podstaw faktycznych i prawnych podjetej decyzji, a takze zaniechania wezwania
Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien tresci oferty.

Pismem z dnia 30 grudnia 2015 r. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
sformutowane w tresci odwotania. Przedmiotowe oswiadczenie, w imieniu Zamawiajgcego,

zlozyta osoba uprawniona do jego reprezentacji.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w ustawowym terminie

nie zgtosit przystapienia zaden wykonawca.

Biorgc powyzsze pod uwage lzba stwierdzita, iz ziscity sie przestanki do umorzenia
postepowania, na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Krajowa Izba Odwotawcza wzieta
pod uwage fakt, ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia. W
tych okolicznosciach — w Swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy Pzp w zw. z § 5 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoKosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotfania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010, Nr 41, poz. 238) — Izba postanowita
znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i dokona¢ zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: .......cccoceeinnens






