Sygn. akt: KIO 377/16
POSTANOWIENIE

z dnia 23 marca 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Luiza Ltamejko

Protokolant: Agata Dziuban

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 23 marca 2016 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
14 marca 2016 r. przez wykonawce GSG INDUSTRIA sp. z o0.0., ul. Granitowa 47, 70-750
Szczecin w postepowaniu prowadzonym przez Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociagow
i Kanalizacji w m.st. Warszawie S.A., Pl. Starynkiewicza 5, 02-015 Warszawa

postanawia:
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy GSG INDUSTRIA sp. z o.0., ul. Granitowa 47, 70-750 Szczecin kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: .....cccoeiiieieimirirarrenenenas



Sygn. akt: KIO 377/16

Uzasadnienie

Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji w m.st. Warszawie S.A. (dalej:
~Zamawiajgcy’) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego na pomoc techniczng dla Fazy V Projektu ,Zapotrzebowanie
w wode i oczyszczanie sciekdw w Warszawie” - wykonanie oceny stanu technicznego
Kolektora Burakowskiego o dtugosci 5 130 m, zlokalizowanego wzdtuz ul. Marymonckiej
i ul. Stowackiego w Warszawie, opracowanie dokumentacji projektowej na potrzeby jego
modernizacji oraz opracowanie dokumentacji przetargowej na wybdér Wykonawcy robot
budowlanych”. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) zwanej dalej:
Lustawa Pzp”. Ogtoszenie o przedmiotowym zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 25 listopada 2015 r. pod numerem 2015/S 228-415894.

W postepowaniu tym wykonawca GSG INDUSTRIA sp. z o.0. (dalej: ,odwotujgcy’)
w dniu 14 marca 2016 r. ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec
czynno$ci i zaniechan zamawiajgcego polegajacych na:

1. ocenie ofert i wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Przedsigbiorstwo
Budowlano Inzynieryjne PARTNER BISS sp. z 0.0.,

2. zaniechaniu wykluczenia Przedsiebiorstwa Budowlano Inzynieryjnego PARTNER BISS
sSp. z 0.0. pomimo ztozenia przez tego wykonawce nieprawdziwych informacji mogacych
mie¢ wptyw na wynik prowadzonego postepowania i niewykazania spetniania warunkéw
udziatlu w postepowaniu, oraz zaniechaniu odrzucenia oferty tego wykonawcy jako oferty
ztozonej przez wykonawce podlegajgcego wykluczeniu,

ewentualnie w razie nieuwzglednienia zarzutu ad. 2

3. zaniechaniu wezwania Przedsigbiorstwa Budowlano Inzynieryjnego PARTNER BISS
sp. z 0.0. do ztozenia dokumentow potwierdzajgcych spetnianie przez tego wykonawce
warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania odpowiedniego doswiadczenia
i dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamowienia lub wezwania do ztozenia

wyjasnien odnosnie ztozonych dokumentéw.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 24. ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez
zaniechanie wykluczenia wykonawcy Przedsiebiorstwo Budowlano Inzynieryjne PARTNER
BISS sp. z 0.0. z udzialu w postepowaniu pomimo ztozenia przez tego wykonawce
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nieprawdziwych informacji mogacych mie¢ wptyw na wynik prowadzonego postepowania,
ti. dokumentow potwierdzajgcych rzekomy udziat Przedsiebiorstwa Budowlano
Inzynieryjnego PARTNER BISS sp. z 0.0. oraz wskazanych w wykazie os6b, w inwestycji
realizowanej na rzecz MPWIK S.A. we Wroctawiu, a w konsekwencji zaniechanie odrzucenia

oferty tego wykonawcy jako oferty ztozonej przez wykonawce podlegajgcego wykluczeniu,
ewentualnie w razie nieuwzglednienia ww. zarzutu

2. art. 26 ust. 3 i 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Przedsiebiorstwa
Budowlano Inzynieryjnego  PARTNER BISS sp. z 0.0. do ztozenia dokumentéw
potwierdzajgcych spetnianie przez tego wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu
w zakresie posiadania odpowiedniego doswiadczenia i dysponowania osobami zdolnymi do
wykonania zaméwienia lub zaniechanie wezwania do ztozenia wyjasnien odnosnie

ztozonych dokumentow.
Odwotujgcy wniost o:
1. uwzglednienie odwotania,

2. nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci oceny ofert i wyboru oferty

Przedsiebiorstwa Budowlano Inzynieryjnego PARTNER BISS sp. z 0.0.,

3. nakazanie zamawiajgcemu dokonania ponownej oceny ofert oraz wykluczenia
Przedsiebiorstwa Budowlano Inzynieryinego PARTNER BISS sp. z 0.0. z udzialu
W postepowaniu z uwagi na ztozenie przez tego wykonawce nieprawdziwych informacii
mogacych mie¢ wptyw na wynik prowadzonego postepowania oraz niewykazanie spetniania

warunkéw udziatu w postepowaniu,
ewentualnie w razie nieuwzglednienia wniosku ad. 3

4. nakazanie zamawiajgcemu wezwania Przedsiebiorstwa Budowlano Inzynieryjnego
PARTNER BISS sp. z 0.0. do ztozenia dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie przez tego
wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania odpowiedniego
doswiadczenia i dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamdéwienia lub wezwanie
Przedsigbiorstwa Budowlano Inzynieryjnego PARTNER BISS sp. z o0.0. do ztozenia

wyjasnien odnosnie ztozonych dokumentow,

5. zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztow postepowania, w tym

kosztow reprezentacji wg przedstawionych na rozprawie rachunkow.
Do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

W dniu 22 marca 2016 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta odpowiedz

zamawiajgcego na odwotanie, w ktdrej zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie, iz uwzglednia



w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu i wnosi 0 umorzenie postepowania

odwotawczego.

Wobec powyzszego, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie
art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyc¢.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajac o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tres¢ art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).
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