Sygn. akt: KIO 2191/19

WYROK
z dnia 12 listopada 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Emilia Garbala

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 listopada 2019 r. w Warszawie odwotania

wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 pazdziernika 2019 r. przez

wykonawce Orange Polska S.A., Al. Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Zaktad Produkcyjno Ustugowo

Handlowy Laséw Panstwowych w Olsztynie, ul. Marii Zientary Malewskiej 51/53,
10-307 Olsztyn,

2.1.

orzeka:

uwzglednia odwolanie i nakazuje zamawiajgcemu dokonanie w czesci 1
postepowania modyfikacji specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia poprzez
usuniecie w kryterium oceny ofert dotyczgcego przenosnego komputera — rejestratora
lesniczego — wersja B, podkryterium dotyczgcego skanera o treéci: ,Lokalizacja

czytnika kodéw kreskowych — w tylnej czesci urzadzenia”,

kosztami postepowania obcigza zamawiajgcego Zaktad Produkcyjno Ustugowo
Handlowy Lasow Panstwowych w Olsztynie, ul. Marii Zientary Malewskiej 51/53,
10-307 Olsztyn, i:

zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczong przez odwotujgcego
Orange Polska S.A., Al. Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa, tytutem wpisu od

odwotania,
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2.2. zasgdza od zamawiajgcego Zaklad Produkcyjno Ustugowo Handlowy Laséw
Panstwowych w Olsztynie, ul. Marii Zientary Malewskiej 51/53, 10-307 Olsztyn,
na rzecz odwotujgcego Orange Polska S.A., Al. Jerozolimskie 160, 02-326
Warszawa, kwote 18 636 zt 90 gr (stownie: osiemnascie tysiecy szes¢set trzydziesci
szes¢ ztotych dziewiecdziesigt groszy) tytutem zwrotu kosztu uiszczonego wpisu od

odwotania, wynagrodzenia pethomocnika oraz dojazdu na rozprawe.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 poz. 1843) na niniejszy wyrok w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Olsztynie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiinns
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Sygn. akt KIO 2191/19

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - Zakfad Produkcyjno Ustugowo Handlowy Lasow Panstwowych w Olsztynie,
ul. Marii Zientary Malewskiej 51/53, 10-307 Olsztyn, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Rejestratory
leSniczego z systemem android”, nr referencyjny: HP.270.29.2019. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
3 pazdziernika 2019 r., nr 2019/S 191-463678. W dniu 18 pazdziernika 2019 r. zamawiajgcy
dokonat modyfikacji tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (dalej: ,siwz”)

w zakresie podkryterium oceny ofert o nazwie ,skaner”.

W dniu 28 pazdziernika 2019 r. do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej wplyneto
odwotanie wniesione przez wykonawce Orange Polska S.A., Al. Jerozolimskie 160, 02-326
Warszawa (dalej: ,odwotujacy”), w ktérym odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie
art. 7 ust. 1 w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 13 i art. 91 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 poz. 1843), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez opisanie
sposobu oceny ofert w ramach kryterium ,Parametry techniczne” w czesci 1 zamowienia
W SposOb naruszajgcy rowng i uczciwg konkurencje oraz zasade przejrzystosci i
proporcjonalnosci, niezasadnie promujgc jednego z producentéw urzadzenia rejestrator
lesniczego, bowiem tylko urzgdzenie producenta Panasonic (model FZ-N1) spetnia
wymaganie ,lokalizacji czytnika kodow kreskowych - w tylnej czesci urzagdzenia” dla
punktowanego parametru ,skaner”.

W pierwszej kolejnosci odwotujacy wyjasnit, ze poczgtkowo podkryterium ,skaner”
miato inne brzmienie, ktére zostato przez odwotujgcego zakwestionowane we wczesniejszym
odwotaniu (KIO 2069/19). Zamawiajacy jednak w dniu 18.10.2019 r. dokonat zmiany siwz
w zakresie tresci tego podkryterium, dlatego tez odwotujgcy wycofat zarzut go dotyczacy
w postepowaniu odwotawczym o sygn. akt KIO 2069/19 i obecnie sktada niniejsze odwotanie
na nowg tres¢ tego podkryterium.

W szczegolnosci odwotujgcy podnidst, ze: ,Dokonana w dniu 18 pazdziernika 2019 r.
modyfikacja jest nie tylko niezgodna z Zzgdaniem odwofania nr 1, bowiem Odwotujgcy
domagat sie usuniecia ww. podkryterium, ale przede wszystkim dokonujac tej modyfikaciji
Zamawiajgcy ponownie naruszyt przepisy Ustawy. (...) W ocenie Odwotujgcego,
zaproponowany i opisany przez Zamawiajgcego w Czesci 1 zamowienia sposob oceny ofert
w czesci dot. kryterium ,Parametry techniczne", przyznajgcy 15 punktéw za spetnienie

wymagania ,lokalizacji czytnika kodow kreskowych - w tylnej czesci urzadzenia” to jawne
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wskazanie preferowanego producenta Panasonic (model FZ-N1) i dziatanie na niekorzysé
kazdego z wykonawcow, ktory oferuje urzadzenie innego producenta. Ww. dziatanie
Zamawiajgcego utrudnia tym samym Odwotujgcemu ztozenie w Postepowaniu oferty majgcej
szanse na uznanie za najkorzystniejsza. (...)

Wykonawca oferujgcy inne urzadzenie, niz produkowane przez Panasonic, moze
konkurowa¢ z wykonawcg oferujgcym urzgdzenie Panasonic (model FZ-N1) jedynie cena,
przy czym musiataby by¢ ona okreslona na takim niskim poziomie, aby zréwnowazyta punkty
utracone na korzys¢ oferty obejmujgcej urzadzenia Panasonic w podkryteriach parametry
techniczne. Przy czym Odwolujgcy zauwaza, ze zaréwno w tym, jak i w kazdym innym
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego jest przede wszystkim zobowigzany do
stosowania przepiséw Ustawy, a ta zabrania mu zlozenia oferty zawierajgcej cene razgco
niskg, czy tez oferty stanowigcej czyn nieuczciwej konkurencji zawierajgcej cene ponizej
kosztéw nabycia oferowanych urzgdzen. Zaoferowana cena musi wobec tego uwzgledniac
chociaz minimalny poziom marzy. Biorgc pod uwage jak ksztattujg sie ceny urzadzen
rejestrator lesniczego i jak wyglada walka konkurencyjna pomiedzy wykonawcami,
Odwotujgcy nie jest w stanie zaoferowa¢ takiej ceny rejestratora lesniczego
(nieposiadajgcego czytnika kodéw kreskowych w tylnej Scianie urzgdzenia), zeby wygrac
postepowanie, co w naszej ocenie stanowi naruszenie art. 7 Ustawy.

Gwarancja przyznania dodatkowych punktéw dla kazdej oferty obejmujgcej
wskazywane w niniejszym odwofaniu urzgdzenie Panasonic (model FZ-N1) uniemozliwia
Odwotujgcemu ztozenie konkurencyjnej oferty przez co nasza szansa na uzyskanie
zaméwienia jest mniejsza w poréwnaniu z wykonawcyg, ktory zaoferuje urzgdzenie
Panasonic (model FZ-N1). Tym samym mozna stwierdzi¢, ze ww. podkryterium (,Skaner”)
prowadzi do faktycznego ograniczenia konkurencji, a jedynie wykonawca oferujgcy
rejestrator ledniczego ze skanerem umiejscowionym w sposob punktowany przez
Zamawiajgcego, moze uzyskac przedmiotowe zamdwienie. (...)

Z dokumentacji Postepowania wynika, ze wymaganie, aby czytnik kodow kreskowych
byt umiejscowiony w tylnej czesci urzgdzenia rejestrator le$niczego jest nadmierne z punktu
widzenia rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego w odniesieniu do oczekiwanego przedmiotu
zamowienia. Swiadczy o tym chociazby to, ze Zamawiajgcy w pozostatych Czesciach
zamowienia, ktore dotyczg przeciez takich samych urzadzen - rejestratorow lesniczego, nie
stawia juz takich wymagan co do umiejscowienia czytnika kodéw kreskowych. Posrednio
wskazuje na to takze inne postepowanie prowadzone przez blizniaczg jednostke
organizacyjng Lasow Panstwowych - Zaktad Ustugowo-Produkcyjny Laséw Panstwowych
w todzi. Przedmiotem tego postepowania jest takze dostawa rejestratoréw lesniczego,
a modyfikacjg SIWZ z dnia 28 pazdziernika 2019 r. ten zamawiajgcy zrezygnowat w Czesci 4

zamowienia z ww. podkryterium oceny ofert, ktéry przewidywat przyznanie dodatkowych
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punktéw za spetnianie przez rejestrator lesniczego wymagania ,lokalizacji czytnika kodow
kreskowych - w tylnej Scianie urzadzenia". (...)

Odwotujacy zauwaza, ze kazde z zamawianych urzgdzen - rejestrator lesniczego
bedzie wyposazone w skaner. Sposéb jego umiejscowienia w urzgdzeniu nie ma wptywu na
oczekiwang funkcjonalnos¢ urzadzenia, a umiejscowienie skanera w jego przedniej czesci
jest rownowazng funkcjonalnoscia do rozwigzania promowanego przez Zamawiajgcego
wytgcznie w 1 Czesci zamowienia.

Warto réwniez zda¢ sobie sprawe, ze owe 7,5 punktu przewagi, jakg bedzie miata
oferta obejmujgca urzadzenie Panasonic (FZ-N1) jedynie za to jedno podkryterium
dotyczgce skanera, stanowi ekwiwalent okoto 449 945,55 zt w cenie oferty. O takg bowiem
kwote (zaktadajgc oczywiscie przyjete w niniejszym odwotaniu hipotetyczne wartosci ofert)
oferta konkurencyjna wobec oferty obejmujgcej wskazane urzgdzenie Panasonic musiataby
by¢ tansza, aby uzyskac¢ ,dodatkowe” 7,5 punktu w celu zrbwnowazenia przewagi, jakg mie¢
bedzie kazda oferta obejmujgca to urzadzenie. O jeszcze wyzszg kwote oferta obejmujgca
urzadzenie Panasonic moze by¢ drozsza od oferty konkurencyjnej, bez obawy o utrate
zamoéwienia. (...)

W zwigzku z powyzszym odwotujgcy wniést 0 nakazanie zamawiajgcemu dokonania
modyfikacji tresci siwz poprzez usuniecie z wykazu parametrow punktowanych w czesci 1
zamowienia parametru ,skaner’, a w nim — wymagania: ,lokalizacja czytnika kodow

kreskowych - w tylnej czesci urzadzenia”.

Pismem z dnia 8 listopada 2019 r. ztozonym na posiedzeniu zamawiajacy przekazat
odpowiedz na odwotanie, w ktérej w szczegdlnosci oswiadczyt, ze ,Opisanie parametru
dodatkowo punktowanego jako »skaner« poprzez »lokalizacja czytnika kodow kreskowych
w tylnej czesci urzadzenia« daje mozliwos¢ uzyskania przez Zamawiajgcego urzgdzenia,
ktore bedzie funkcjonalne i da uzytkownikowi urzgdzenia wiekszy komfort skanowania
wprowadzanych danych. Dzieki takiemu umiejscowieniu skanera w rejestratorze mozliwe jest
skanowanie bez potrzeby wyginania reki, co ma miejsce przy umiejscowieniu skanera
w przedniej czesci urzgdzenia. Poza tym, umiejscowienie skanera w tylnej czesci urzadzenia
umozliwia skanowanie bez odrywania wzroku od ekranu urzgdzenia, a tym samym widzimy,
jakie dane sg wprowadzane. Rozwigzanie takie w znacznym stopniu eliminuje omyiki przy
wprowadzaniu danych oraz zapewnia szybsze ich wprowadzanie, a co za tym idzie ufatwi
prace lesnika w terenie, tym bardziej ze odbior pozyskanego drewna zajmuje lesnikom

znaczng ilos¢ czasu w pracy”.

W trakcie rozprawy strony podtrzymaty swoje stanowiska.
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Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, co nastepuje.

Przedmiotem zamodwienia jest dostawa sprzetu komputerowego, drukarek oraz innych

akcesoriéw. Przedmiot zamowienia zostat podzielony na 4 czesci. Niniejsze odwotanie

dotyczy czesci 1.

Jako kryteria oceny ofert zamawiajgcy wskazat: cene — 50% oraz parametry

techniczne — 50%. Po modyfikacji siwz dokonanej w dniu 18.10.2019 r., w ramach

parametrow technicznych w czesci 1 zamawiajgcy przyznawat punkty m.in. za:

Przenos$ny komputer — rejestrator lesniczego — wersja A — 200 sztuk

Nazwa . Wymaganie preferowane Punktacja do
Wymagania minimalne . L. L. . L.
parametru uwzgledniane przy ocenie jakosci oceny jakosci
Dostepnos¢ aktualizacji zabezpieczen
systemu operacyjnego Android (tzw. taty
System ANDROID v. min. 8.1 Oreo | 02 Systému operacyinego korygujace
. . wykryte krytyczne luki bezpieczerstwa)
(wersja z GMS). Polska wersja jezykowa o
systemu w cyklu od 4 do 6 miesiecy przez okres
o .| minimum 2 lata w okresie wsparcia
System Rekomendacja firmy Google w zakresie ) ) .
. . . bezpieczenstwa wersji systemu przez 5
operacyjny systemu operacyjnego potwierdzona . o .
s . Google, potwierdzona os$wiadczeniem
oswiadczeniem producenta lub . .
o producenta terminala mobilnego Iub
prawnego przedstawiciela w Polsce .
dot do of prawnego przedstawiciela w Polsce.
ofaczonym do oferty. Oswiadczenie producenta lub prawnego
przedstawiciela w Polsce dotgczone do
oferty.
Procesor o$miordzeniowy min. 1.8 GHz o$Smiordzeniowy min. 2.2 GHz 25
Wyniki testy wydajnosci AnTuTu (GPU,
L, Wyniki testy wydajnosci AnTuTu (GPU, y y ,y J L. ,( .
Wydajnosc o i . CPU, Pamiec¢) ilos¢ punktéw min. 25
CPU, Pamie() ilos¢ punktow min. 65 tys.
138,5 tys.
Skaner o parametrach odczytu:
- 1D: Code 128, Code 39, EAN -
2D: Data Matrix, QR Code, Aztec -
rozdzielczo$¢ min. 700(H) x min.
Sk 400(V) pikseli Lokalizacja  czytnika  kodéw 15
aner . s .
- szybkos¢ skanowania min. 50 kreskowych — w tylnej czesci
skandw na sek. dla kodéw 2D, min.| yrzgdzenia
100 skanéw na sek. dla kodéw 1D
- odlegtos¢ skanowania obejmuje
zakres co najmniej 5-20 cm.
Akumulator w technologii litowo- . .
I . . S L Akumulator nie mniej niz 6400 mAh
Zasilanie jonowej — wydajnosci nie mniej niz 20 o L 10
. . przy 3.8V z gwarancjg min. 12 miesiecy.
Wh —z gwarancjg min. 12 miesiecy
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Gwarancja

Min. 36 miesiecy, koszt dostawy do i z
serwisu pokrywa dostawca, na czas
naprawy powyzej 2 dni roboczych
dostarczenie sprzetu zastepczego.
Oznaczone akcesoria - min. 12 miesiecy

Min. 36 miesiecy bezptatnej gwarancji
producenta na urzadzenie z
wytaczeniem oznaczonych akcesoriow
dla ktérych gwarancje okreslono na 12
miesiecy. Do oferty nalezy dotgczyc
oswiadczenie producenta lub prawnego
przedstawiciela w Polsce w zakresie

bezptatnej gwarancji producenta na
okres min. 36 miesiecy

15

Pismem z dnia 29.10.2019 r. (po wniesieniu niniejszego odwotania) zamawiajgcy
dokonat modyfikacji siwz, w wyniku ktorej m.in. zmniejszyt liczbe przyznawanych punktow
w podkryterium ,skaner” dla wymogu ,lokalizacja czytnika kodow kreskowych - w tylnej
czesci urzadzenia” z 15-tu pkt na 10 pkt.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajagc na rozprawie zlozone odwolanie
i uwzgledniajac dokumentacje z niniejszego postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego oraz stanowiska stron ztozone na pismie i podane do protokotu rozprawy,

zwazyla, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci Izba stwierdzita, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek
ustawowych skutkujgcych odrzuceniem odwotania, wynikajgcych z art. 189 ust. 2 ustawy
Pzp. Ponadto Izba ustalita wystgpienie przestanek z art. 179 ust. 1 Pzp, tj. istnienie po
stronie odwotujgcego interesu w uzyskaniu zamowienia oraz mozliwo$¢ poniesienia przez

niego szkody z uwagi na kwestionowane czynnosci zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamdwienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i
przejrzystosci. Ww. przepis dotyczy wszystkich czynnosci zamawiajgcego podejmowanych
na etapie przygotowania i prowadzenia postepowania, w tym réwniez czynnosci opisu
kryteridw oceny ofert. Kryteria sg przy tym jednymi z najbardziej doniostych czynnikéw
wplywajgcych na zachowanie ww. okre$lonych zasad, poniewaz w oparciu o nie
zamawiajgcy przyznaje ofertom punkty i ostatecznie dokonuje wyboru najkorzystniejszej
sposréd nich. Niedopuszczalne jest tym samym opisanie kryteriow oceny ofert w taki sposéb,

ktéry bezpodstawnie faworyzuje okreslone produkty lub rozwigzania.

W przedmiotowej sprawie zamawiajgcy wskazat, ze przyznawanie dodatkowych 10

pkt w podkryterium ,lokalizacja czytnika kodow kreskowych - w tylnej czesci urzgdzenia” dla
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skanera, jest podyktowane tym, ze umieszczenie czytnika w tylnej czesci urzadzenia
pozwala pracownikowi wykonujgcemu swoje zadania w terenie - skanowac¢ bez odrywania
wzroku od ekranu urzgdzenia i w efekcie $ledzi¢ prawidtowosé wprowadzanych danych na
biezgco, bez wykonywania dodatkowych ruchow rekg. Czytnik w tylnej czesci urzgdzenia
zwieksza zatem wygode jego uzytkowania.

Izba stwierdzita, Zze taka potrzeba zamawiajgcego jest jak najbardziej zasadna.
Funkcjonalnos¢ polegajgca na mozliwosci skanowania bez odrywania wzroku od ekranu i
Sledzenia wprowadzanych danych bez dodatkowych ruchow rekg zastuguje zatem na
dodatkowe punktowanie w kryteriach oceny ofert, jednakze pod pewnym warunkiem.
Warunkiem tym jest to, aby umieszczenie skanera w tylnej czesci urzgdzenia rzeczywiscie
byto niezbedne dla uzyskania ww. funkcjonalnosci. Innymi stowy: problemem w niniejszej
sprawie nie jest to, ze zamawiajgcy chce przyznawa¢ dodatkowe punkty za wygode
uzytkowania sprzetu. Problemem jest to, ze sposéb opisania podkryterium dla skanera
faworyzuje produkty posiadajgce czytnik w tylnej czesci urzadzenia, podczas gdy takie
umiejscowienie czytnika nie jest niezbedne dla uzyskania wygody, ktorej zamawiajacy

oczekuje.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze w trakcie rozprawy odwotujgcy okazat urzgdzenie
Point Mobile PM85, ktére moze zaoferowac i pokazat sposob jego dziatania. Z prezentacii
ww. sprzetu wynika, ze skaner umieszczony jest w gornej czesci urzadzenia, ale moze by¢
uzywany pod réznym katem (nie tylko prostopadle do kodu kreskowego), przez co istnieje
mozliwos¢ monitorowania wprowadzanych danych na ekranie urzgdzenia bez wykonywania
dodatkowych ruchéw rekg. Tym samym, mimo ze urzgdzenie odwotujgcego nie spetnia
wymogu umieszczenia czytnika w tylnej czesci urzgdzenia, to posiada wymagang przez
zamawiajgcego funkcjonalnosé. Innymi stowy: przy takim opisie podkryterium oceny ofert,
sprzet oferowany przez odwotujgcego nie moze dosta¢ dodatkowych 10 pkt, mimo ze

zapewnia oczekiwang przez zamawiajgcego wygode.

Wobec ustalen poczynionych na rozprawie, Izba uznata, ze podkryterium ,lokalizacja
czytnika kodow kreskowych - w tylnej czesci urzgdzenia” dla skanera prowadzi do
naruszenia uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, gdyz skutkuje
przyznaniem innej liczby punktéw urzgdzeniom, ktére posiadajg te sama funkcjonalno$c.
Zgodnie bowiem z ww. podkryterium, urzgadzenia z czytnikiem w tylnej czesci dostang
dodatkowe 10 pkt, natomiast urzgdzenia z czytnikiem w innej czesci nie dostang
dodatkowych 10 pkt, mimo ze — jak wykazat odwotujgcy na rozprawie — umiejscowienie
czytnika w gornej czesci urzadzenia (w przypadku Point Mobile PM85) réwniez zapewnia

mozliwo$¢ jego uzytkowania w wygodny i preferowany przez zamawiajgcego sposob.
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W konsekwencji, takie opisanie ww. podkryterium skutkuje naruszenie zasad, o ktérych
mowa w art. 7 ust. 1 ustawy Pzp i zgodnie z zgdaniem odwotujgcego — powinno zostac
usuniete z siwz.

Na marginesie jedynie nalezy wskazaé, ze po usunieciu ww. podkryterium z siwz,
zamawiajgcy moze np. ustanowi¢ podkryterium, w ktéorym bedzie przyznawaé dodatkowe
punkty za posiadanie konkretnie opisanej przez niego funkcjonalnosci i moze oceniac jej
spetnianie na podstawie Zgdanej probki urzadzenia. Tym samym dodatkowe punkty
uzyskiwataby oferta z urzgdzeniem zapewniajgcym oczekiwang przez zamawiajgcego

funkcjonalnosé, bez wzgledu na techniczny sposéb jej zapewnienia.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, Izba stwierdzita, ze potwierdzity sie zarzuty
dotyczgce naruszenia przez zamawiajgcego art. 7 ust. 1 w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 13 i w zw.
z art. 91 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp. Wobec powyzszego lzba postanowita jak w sentencji

wyroku, orzekajac na podstawie przepisow art. 190 ust. 7 i art. 191 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania, na
podstawie art. 192 ust. 9 10 oraz w oparciu o0 § 5 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 972).

PrzewodniczgCy ...........cccoveiiiinnns
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