Sygn. akt: KIO 861/20

POSTANOWIENIE
z dnia 27 maja 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Jan Kuzawinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 maja 2020 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 22
kwietnia 2020 r. przez wykonawce Mediguard Technologies Sp. z 0.0., z siedzibg
w Warszawie przy ul. Postepu 15C, 02-676 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez
COPERNICUS Podmiot Leczniczy Sp. z 0.0., ul. Nowe Ogrody 1-6, 80-803 Gdansk,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero
groszy) z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Mediguard
Technologies Sp. z 0.0., ul. Postepu 15C, 02-676 Warszawa stanowigcej 90% uiszczonego

od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity Dz.U. 2019 poz. 1843) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy: ........cccoeiiiiiinnnen.



Sygn. akt: KIO 861/20
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — COPERNICUS Podmiot Leczniczy Sp. z 0.0., ul. Nowe Ogrody 1-6, 80-
803 Gdansk, prowadzi postepowanie o0 udzielenie zamdwienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego na Zakup sprzetu do telerehabilitacji kardiologicznej
(rehabilitacji hybrydowej) wraz z oprogramowaniem -systemem telemedycznym. Ogtoszenie
0 zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 21 lutego
2020 roku, pod numerem 2020/S 037-087064. Postepowanie prowadzone jest
z zastosowaniem przepiséw wiasciwych dla zamowien o wartosci powyzej kwot okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zaméwienh publicznych (t.j. Dz.U. 2018 r., poz. 1986 ze zm.) zwanej dalej ,ustawg

Pzp”.

Dnia 15.04.2020 r. Zamawiajgcy przekazat wykonawcom informacje o wyborze jako
najkorzystniejszej oferty Silvermedia S.A.

W dniu 22.04.2020 r. wykonawca Mediguard Technologies Sp. z 0.0., z siedzibe w
Warszawie przy ul. Postepu 15C, 02-676 Warszawa wniost do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej odwotanie od ww. czynosci, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 82 ust. 3 ustawy PZP poprzez brak odrzucenia oferty
Silvermedia S.A w sytuacji gdy tres¢ oferty Silvermedia S.A nie spetnia wymogow SIWZ
(w zakresie zaoferowanego sprzetu na poz. Zat. 1 B poz. 1) szczegétowo opisanych
w uzasadnieniu odwotania, a z daleko posunietej ostroznosci takze brak wezwania
Silvermedia S.A do wyjasnienia tresci oferty w zakresie zaoferowanego sprzetu na poz. 1
Aparat EKG, z czym Zamawiajgcy naruszyt takze art. 87 ust. 1 ustawy PZP oraz art. 26 ust.
3 ustawy PZP, a w rezultacie takze art. 7 ust. 1 i 3 ustawy PZP,

2) art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy PZP w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP poprzez brak
wykluczenia Silvermedia S.A z postepowania ze wzgledu na fakt, iz Silvermedia S.A nie
wykazat, iz spetnia okreslone w zat. 1B/OPZ/ SIWZ warunki udzialu w postepowaniu
w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej, i w konsekwencji zaniechanie odrzucenia
oferty Silvermedia S.A. z daleko posunietej ostroznosci takze zaniechania wezwania
Silvermedia S.A do wyjasnien i uzupetnienia dokumentow potwierdzajgcych spetnienie
okreslonych w SIWZ warunkéw udziatu w postepowaniu, czym Zamawiajgcy naruszyt takze
art. 26 ust. 3 ustawy PZP,

Wpis od odwotania zostat wniesiony w wysokosci 15 000,00 zt.



Odwotujgcy w dniu 26.05.2020 roku, przed otwarciem rozprawy przed Krajowg lzbag

Odwotawczg, wnidst pismo zawierajgce oswiadczenie, iz wycofuje wniesione odwotanie.

Izba wskazuje, iz Odwotujgcy jest gospodarzem postepowania odwotawczego
i zlozenie przez niego os$wiadczenia o cofnieciu odwotania niesie daleko idgce skutki
w postaci obowigzku zniesienia tegoz postepowania. Zatem Krajowa Izba Odwotawcza
zobligowana jest na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp do umorzenia

postepowania odwotawczego i wydania w tym przedmiocie postanowienia.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznosé, iz w przypadku cofniecia odwotania przez Odwotujgcego przed
otwarciem rozprawy odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu na mocy przepisu art. 187 ust. 8
zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwieh publicznych, orzekajgc
w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piec¢set zlotych zero groszy) z wpisu uiszczonego przez Odwotujacego na rachunek Urzedu

Zamoébwien Publicznych.

Izba orzekta o kosztach postepowania odwotawczego, stosownie do art. 187 ust. 8
Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 15 marca 2010
r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiinnnens



