Sygn. akt: KIO 2859/12
POSTANOWIENIE
z dnia 10 stycznia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Katarzyna Brzeska

Protokolant: Jakub Banasiak

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 10 stycznia 2013 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej w dniu 21 grudnia 2012 r.
przez Impel Cleaning Sp. z o.0., Slezna 118, 53-111 Wroctaw, w postepowaniu

prowadzonym przez Skarb Panstwa: Jednostka Wojskowa 2063, 00-909 Warszawa

przy udziale wykonawcy P....... . prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza
pod nazwa CLEAN SERVICE, ul. Melanii 21B, 05-500 Piaseczno zgtaszajacego

przystgpienie po stronie Zamawiajgcego.

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazaé¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Impel Cleaning
Sp. z 0.0., Slezna 118, 53-111 Wroctaw kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie

tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia —

przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 2859/12

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Skarb Panstwa: Jednostka Wojskowa 2063, 00-909 Warszawa -
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn. Wykonanie ustugi sprzgtania powierzchni biurowych wewnetrznych oraz
powierzchni zewnetrznych w kompleksach wojskowych przy ul. Radiowej 49, ul. Pirenejskiej
5, ul. Kaliskiego 49, PI. Pitsudskiego 4, ul. Dtugiej 13/15, Al. Niepodlegtosci 141a w

Warszawie.

W dniu 21 grudnia 2012 r. wykonawca Impel Cleaning Sp. z 0.0., Slezna 118, 53-111
Wroctaw (zwany dalej: ,Odwoftujgcym”) wnidst odwotanie m. in. wobec odrzucenia jego oferty
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp zarzucajagc Zamawiajagcemu naruszenie
przepisow: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w zw. z art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, art. 26 ust.
3 i 4 ustawy Pzp oraz art. 91 ust. 1 ustawy Pzp .

W terminie okreslonym w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp wykonawca P..........
Foerrriil, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg CLEAN SERVICE, ul. Melanii
21B, 05-500 Piaseczno zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego.

Pismem z dnia 28 grudnia 2012 r. Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie,
w ktorej oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, wzywajac

wykonawce do uzupetnienia brakujgcych dokumentéw.

Pismem z dnia 2 stycznia 2013 r. Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej

oferty wykonawcy Impel Cleaning Sp. z 0.0., Slezna 118, 53-111 Wroctaw.

Izba uznata, Zze niestawiennictwo wykonawcy P.......... Foerriis prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg CLEAN SERVICE, ul. Melanii 21B, 05-500 Piaseczno
przystepujacego do postepowania odwotawczego mimo prawidtowego zawiadomienia o
terminie posiedzenia, nalezy uznac za rezygnacje z uprawnien do reprezentowania swoich
intereséw, tozsamag z nieztozeniem sprzeciwu co do uwzglednienia odwofania. I1zba w pemni
podzielita stanowisko i argumentacje wyrazong, w odniesieniu do analogicznej sytuacji, w
postanowieniu Krajowej Izby Odwotawczej z 9 czerwca 2010 r., sygn. akt: KIO 991/10, 11
sierpnia 2010 r., sygn. akt KIO 1575/10, 27 czerwca 2012 r., sygn. akt KIO 1264/12, 26 lipca
2012 r., sygn. akt KIO 1503/12.



W zwigzku z faktem, ze wykonawca przystepujacy do postepowania po stronie
Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu, postepowanie odwotawcze — stosownie do dyspozycji art. 186

ust. 3 ustawy Pzp — nalezato umorzy¢.

O kosztach postepowania Izba orzekia na podstawie § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), zgodnie z ktorym, jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystapit po stronie zamawiajacego, nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia w catoéci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, a zamawiajgcy zarzuty te
uwzglednit przed otwarciem rozprawy, lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu

z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca
2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpatrywaniu odwotan (Dz. U. nr 48, poz.
280) - postanowienie wydano na posiedzeniu niejawnym. W oparciu o § 32 ww.
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu
postepowania przy rozpatrywaniu odwotan, ogtoszenie postanowienia konczacego
postepowanie odwotawcze wydanego na posiedzeniu niejawnym nastepuje przez
wywieszenie sentencji postanowienia na tablicy ogtoszeh w siedzibie Krajowej Izby
Odwotawczej, a informacja o ogtoszeniu podawana jest na stronie internetowej Urzedu
Zamoéwien Publicznych. Odpis postanowienia przesyta sie stronom i uczestnikom

postepowania odwotawczego.



