Sygn. akt: KIO 1788/17

POSTANOWIENIE

z dnia 12 wrzesnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

Protokolant: Edyta Paziewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 wrzesnia 2017 r., w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 28 sierpnia 2017 r. przez
wykonawce

P.ZU.N.Z.S.A.al. (..)

w postepowaniu prowadzonym przez

Wojewodzki Samodzielny Szpital im. M. Pirogowa ul. Wélczanska 191/195, 90-531 Lo6dz

przy udziale wykonawcy T.U.N.Z "W." S.A.

(...) zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz P.Z.U.N.Z. S.A. kwoty 15 000,00 zlotych (stownie: pietnascie

tysiecy zlotych) stanowigcej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015, poz. 2164) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w todzi.

Przewodniczacy: ......cciciiiiiiiiiinnnen



Sygn. akt: KIO 1788/17

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Wojewodzki Samodzielny Szpital im. M. Pirogowa prowadzi postepowanie
0 udzielenie zaméwienia publicznego na ,ustuge grupowego ubezpieczenia na zycie
pracownikow Wojewddzkiego Specjalistycznego Szpitala im. M. Pirogowa w todzi oraz
cztonkow ich rodzin” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017, poz. 1579). Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane
10 czerwca 2017 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2017/S 110-
222307. Wartos¢ zaméwienia jest wieksza niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8

ustawy Prawo zamowieh publicznych.

Odwotujgcy — P.Z.U.N.Z. Spétka Akcyjna wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie:

1. art. 24 ust. 1 pkt. 12, 13, pkt 14, pkt 22 w zw. z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych poprzez zaniechanie wykluczenia, zaniechanie uznania oferty za odrzucong
oraz wybor, jako najkorzystniejszej, oferty wykonawcy, ktéry nie wykazat braku podstaw do
wykluczenia;

2. art. 89 ust. 1 pkt. 2 i art. 82 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy T.U.N.Z. \W.” S.A., podczas gdy jej tre$é¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia,

3. art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych poprzez dokonanie wyboru oferty
najkorzystniejszej z naruszeniem obowigzujgcych przepisow,

4. art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Prawo zamowien publicznych przez prowadzenie postepowania
w sposoOb naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow
ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia, w szczegodlnosci poprzez wybor jako
najkorzystniejszej oferty, ktéra podlega odrzuceniu,

5. innych przepisow wskazanych w uzasadnieniu odwotania.

Odwotujgcy wniost o:

1. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej,

2. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania wykluczenia wykonawcy T.U.N.Z. ,\W.” S.A. oraz
uznania jego oferty za odrzucong, wzglednie nakazania Zamawiajgcemu dokonania
odrzucenia oferty tego wykonawcy,

3. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownej czynnosci badania i oceny ofert,

4. nakazanie Zamawiajgacemu dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejsze;j.



5. przyznanie Odwotujgcemu zwrotu kosztdw postepowania wywofanych wniesieniem

niniejszego odwotania.

Zgodnie z oswiadczeniem Zamawiajgcego kopie odwofania przekazat on wykonawcom
29 sierpnia 2017 r.

1 wrzesnia 2017 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
wniost wykonawca T.U.N.Z. ,W.” S.A.

Zamawiajgcy, przed otwarciem rozprawy, uwzglednit odwotanie w catosci.

Przystepujgcy — T.U.N.Z. ,\W.” S.A. nie wniost sprzeciwu od uwzglednienia odwotania.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a jako ze nie zgtoszono sprzeciwu wobec powyzszego uwzglednienia,
stwierdzita, iz zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego
i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, orzekia jak

w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zaméwien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,

poz. 238 z pézn. zm.).

Przewodniczacy: .......cociiiiiiiiiiinnnens



