Sygn. akt KIO 861/15
POSTANOWIENIE

z dnia 11 maja 2015 r.
Krajowa Izba Odwotawcza w sktadzie:
Przewodniczacy - cztonek Krajowej Izby Odwotawczej: Barbara Bettman
Protokolant: Pawet Puchalski

poO rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnika w dniu 11 maja 2015 r. w
Warszawie odwotania wniesionego w dniu 27 kwietnia 2015 r. przez wykonawce Sygnity
S.A., Aleje Jerozolimskie 180, 02-486 Warszawa w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonym przez zamawiajgcego: Poczte Polska S.A., ul. Stawki 2, 00-940
Warszawa,

zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
konsorcjum firm: Bonair S.A. ul. Rzymowskiego 34, 02-697 Warszawa (lider), Arcus S.A. i
Arcus Systemy Informatyczne Sp. z o.0.

- wobec wycofania wniesionego odwotania
orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze wszczete przez wykonawce Sygnity S.A., Aleje
Jerozolimskie 180, 02-486 Warszawa
1.1.  nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na
rzecz odwotujgcego Sygnity S.A., Aleje Jerozolimskie 180, 02-486
Warszawa kwoty 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero
groszy) jako zwrotu 90% uiszczonej przez odwotujgcego kwoty tytutem wpisu
od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 861/15

Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym w trybie w
przetargu nieograniczonego, ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym UE 2014/S 195-345582 z
10.10.2014r. na ,Zakup, Zaprojektowanie i Wdrozenie Systemu Informatycznego
Wspierajgcego Obstuge Procesow Gospodarki Wtasnej Zamawiajgcego poprzez
udostepnienie ustug biznesowych”, o wartosci szacunkowej powyzej kwoty okreslonej w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych, dnia
27 kwietnia 2015 r. zostato ztozone pisemne odwotanie, w kopii przekazane zmawiajgcemu w

tym samym terminie przez wykonawce Sygnity S.A. z siedzibg w Warszawie.

Whiesienie odwotania nastapito skutkiem powiadomienia w dniu 23 kwietnia 2015 r. o
wyborze oferty konsorcjum wykonawcéw: Bonair S.A., Arcus S.A. i Arcus Systemy
Informatyczne Sp. z o0.0.

Na wezwanie zamawiajgcego z dnia 28 kwietnia 2015 r. pisemne zgtoszenie do
postepowania odwotawczego (w kopii przestane stronom) w dniu 30 kwietnia 2015 r. ztozyto
po stronie zamawiajgcego konsorcjum wykonawcow: Bonair S.A. z siedzibg w Warszawie
(lider), Arcus S.A. i Arcus Systemy Informatyczne Sp. z o0.0., ktére wnosito o oddalenie

odwotania.

Odwotanie dotyczy niezgodnych z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm., dalej ,ustawy Pzp”) czynnosci i
zaniechan zamawiajgcego: Poczty Polskiej S.A. w Warszawie polegajgcych na naruszeniu:

1. art. 7 ust. 1 Pzp, poprzez prowadzenie postepowania w sposdb naruszajacy uczciwg
konkurencje,
2. art. 8 ust. 1 Pzp, poprzez naruszenie zasady jawnosci i podejmowanie przez

zamawiajgcego czynnosci niejasnych i nieprzejrzystych w postepowaniu w zakresie badania
nakazanego przez wyrok Izby wydanego pod sygnaturg akt: KIO 618/15, KIO 625/15,

3. art. 192 ust. 3 pkt 1 Pzp, poprzez wykonanie wyroku Izby wydanego pod sygnaturg akt:
KIO 618/15 KIO 625/15 bez uwzglednienia nakazanego przez Izbe powtérzenia czynnosci
badania i oceny ofert,

4, art. 89 ust. 1 pkt 8 Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Bonair, kidra jest
niewazna na podstawie odrebnych przepisdw w zwigzku z uptywem terminu zwigzania ofertg
w tym art. 66 § 2 K.c. wzglednie zaniechanie uznania, iz oferta wygasta w zwigzku z uptywem
terminu zwigzania, o ktorym mowa w art. 85 ust. 1 Pzp nie jest juz ofertg w postepowaniu i nie

moze zostac¢ wybrana jako oferta najkorzystniejsza.
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Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty odwotujgcy wnosit 0 uwzglednienie odwotania i
nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej dokonanej dnia 23
kwietnia 2015 roku,

2) przeprowadzenia badania oferty odwotujgcego oraz wykonawcoéw wystepujacych
wspolnie Bonair S.A., Arcus S.A. i Arcus Systemy Informatyczne Sp. z 0.0. zgodnie
z wyrokiem Izby wydanym pod sygnaturg akt: KIO 618/15 KIO 625/15, z
uwzglednieniem tresci sentencji wyroku i uzasadnienia wyroku,

3) odrzucenia oferty Bonair wzglednie uznanie, iz poprzez uptyw terminu zwigzania
ofertg w dniu 3 marca 2015 roku oferta ta wygasta i stata sie niewigzgca dla Bonair
i zamawiajgcego i nie stanowi juz oferty, a zatem nie moze zosta¢ w postepowaniu
wybrana jako najkorzystniejsza,

4) ewentualnie w przypadku uznania, ze oferta Bonair nie podlega odrzuceniu -
przeprowadzenie prezentacji zgodnie z Regulaminem stanowigcym Zatgcznik nr
12 do SIWZ,

5) dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu.

Za posrednictwem korespondencji przekazanej droga elektroniczng, potwierdzong
pisemnie, ktéra wptyneta do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 maja 2015 r.,
petnomocnik odwotujgcego ztozyt oswiadczenie, ze: ,Jednoczesnie, w imieniu Sygnity na

podstawie art. 187 ust. 8 Pzp cofam odwoftanie rozpatrywane w niniejszej sprawie.”
W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuije.

Zachodzity przestanki do stwierdzenia, ze zlozone o$wiadczenie o wycofaniu

wniesionego odwotania nastgpito ze skutkiem prawnym.

Skorzystanie przez ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego z
przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (uwzglednienia w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, cofniecia odwofania przez
odwotujgcego) - powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego
rozstrzygnigcia zarzutow odwotania. W takiej sytuacji rozpatrzenie sprawy przez lzbe
ogranicza sie do zbadania przestanek formalnych umorzenia postepowania, bez mozliwosci
oceny motywow, ktdérymi kierowaty sie strony podejmujgc tego rodzaju czynnosci w

zainicjowanym postepowaniu odwotawczym.

W tym stanie rzeczy, Izba stosownie do postanowien art. 187 ust. 8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013, poz. 907 ze zm.) umorzyta

postepowania odwotawcze w sprawie.

Cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy, zatem zachodzity podstawy



do orzeczenia na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamowien
Publicznych kwoty 13 500,00 zt, jako 90% uiszczonego wpisu od odwotania, zgodnie z trescig
art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp.

O umorzeniu postepowania orzeczono postanowieniem w oparciu o art. 192 ust. 1,

zdanie 2 ustawy Pzp.

Przewodniczacy:



