Sygn. akt: KIO 2520/15
POSTANOWIENIE
z dnia 20 listopada 2015 roku

Krajowa Izba Odwotawcza w skiadzie

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 20 listopada 2015 roku
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
16 listopada 2015 roku przez Odwotujacego — wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o
udzielenie zamoéwienia — konsorcjum w skiadzie: Getinsa Polska Sp. z o.0. (Lider
Konsorcjum), Getinsa-Payma S.L. (Czlonek Konsorcjum) z siedzibg dla Lidera
w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego, ktorym jest Skarb Panstwa,
w imieniu ktérego dziata Generalny Dyrektor Dréog Krajowych i Autostrad, w imieniu
ktorego postepowanie prowadzi Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad
Oddziat w Biatymstoku

postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 13 500
zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej kwote
uiszczonego wpisu na rzecz Odwotujagcego - wykonawcow wspolnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia — konsorcjum w skladzie: Getinsa
Polska Sp. z o0.0. (Lider Konsorcjum), Getinsa-Payma S.L. (Cztonek
Konsorcjum) z siedziba dla Lidera w Warszawie



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 9 sierpnia 2013 r., poz. 907 ze zmianami), na niniejsze
postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



sygn. akt KIO 2520/15

Uzasadnienie

W dniu 16 listopada 2015 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, na podstawie art. 179 ust.
1iart. 180 ust. 1 oraz ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j.
Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ,ustawag Pzp”, odwotanie ztozyli wykonawcy
wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia — konsorcjum w skladzie: Getinsa
Polska Sp. z o.0. (Lider Konsorcjum), Getinsa-Payma S.L. (Czionek Konsorcjum)
z siedziba dla Lidera w Warszawie, zwani dalej ,Odwotujgcym”.

Postepowanie o udzielenie zamoOwienia publicznego, ktdérego przedmiotem jest
,»Petnienie nadzoru inwestorskiego nad realizacjg rob6t oraz zarzadzanie kontraktem pn.:
"Rozbudowy drogi krajowej nr 8 Warszawa - Biatystok do parametrow drogi ekspresowej
na odcinku Wyszkoéw - granica wojewodztwa podlaskiego, odcinek Il: obwodnica Ostrowi
Mazowieckiej - granica woj. podlaskiego, od km 553+145,50 do km 562+542,01, o dtugosci
ok. 9,40 km” prowadzi Zamawiajgcy: Skarb Panstwa, w imieniu ktérego dziata Generalny
Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad, w imieniu ktérego postepowanie prowadzi
Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Biatymstoku.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 27 czerwca 2015r. o numerze 2015/S 122-2235847. Z akt postepowania
nadestanych przez Zamawiajacego wynika, ze szacunkowa warto$¢ zamowienia przekracza
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. Odwotujacy
powzigt informacje wiadomo$¢ o okolicznosciach stanowigcych podstawe do wniesienia
odwotania w dniu 5 listopada 2015 r. Termin do wniesienia odwotania zostat dotrzymany.
Zamawiajacy otrzymat kopie odwotania. Odwotujacy uiscit rowniez wpis w wymaganej wysokosci
na odpowiedni rachunek UZP.

Odwotujacy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie:
- art. 91 ust. 1 i 2 ustawy Pzp poprzez przyznanie ofercie Odwotujgcego nieprawidtowej,
zbyt matej ilosci punktdw w kryterium ,Metodyka” z naruszeniem kryteribw oceny ofert
okreslonych w SIWZ;
- art. 91 ust. 1 i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 7 ustawy Pzp poprzez zaniechanie oceny oferty
Odwotujacego we wszystkich jej elementach.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnosit 0 uniewaznienie czynnosci oceny

ofert, uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, przyznanie ofercie Odwotujgcego



wiekszej ilosci punktdw w kryterium ,Metodyka”, dokonania ponownej oceny ofert i dokonania

wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie do postepowania odwotawczego do

momentu wydania niniejszego postanowienia nie zgtoszono przystapien po zadnej ze stron

postepowania odwotawczego.

Odwotujgcy sie wykonawca w dniu 18 listopada 2015 roku przed otwarciem
posiedzenia z udziatem stron i przed otwarciem rozprawy, ztozyt oswiadczenie o cofnieciu
odwotania. Oswiadczenie o cofnieciu odwotania zostato podpisane przez stosownie

umocowanego petnomocnika.

Sktad orzekajacy Izby, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze i drugie
oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie

odwotawcze w niniejszej sprawie.

Stosownie do art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3a Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym
i sposobu ich rozliczenia (Dz. U. nr 41, poz. 238) sktad orzekajgcy lzby postanowit zwrdci¢

na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu, tj. kwote 13 500,00 zt.

Przewodniczacy:



