Sygn. akt: KIO 1360/18

POSTANOWIENIE
z dnia 23 lipca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Agata Mikotajczyk
Cztonkowie: Jolanta Markowska

Matgorzata Matecka

Protokolant: Zuzanna ldZzkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 23 lipca 2018 r. odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 lipca 2018 r. przez odwotujgcego
- Asseco Poland S.A. ul. Olchowa 14, (35-322 Rzeszdéw) w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego - lzbe Administracji Skarbowej w Rzeszowie, (ul. Geodetow 1, 35-

959 Rzeszow), reprezentujgcg Ministerstwo Finanséw,

przy udziale zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
odwotujgcego:

A. wykonawcy S&T Services Polska Sp. z 0.0. (ul. Postepu 21D, 02-676 Warszawa);

B. wykonawcy Atos Polska S.A. (ul. Krélewska 16, 00-103 Warszawa);

C. wykonawcy T4B Sp. z 0. 0. (Al. Stanéw Zjednoczonych 32/U15, 04-036 Warszawa)
postanawia:

Umarza postepowanie odwotawcze;

Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwotujgcego

kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczonej tytutem
wpisu od odwofania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do
Sadu Okregowego w Rzeszowie.

Przewodniczacy: @ ...

Czlonkowie: = e



Sygn. akt KIO 1360/18
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione przez wykonawce Asseco Poland S.A. z Warszawy
(Odwotujgcy) wobec tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia oraz ogtoszenia o
zaméwieniu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego przez zamawiajgacego - Izbe Administracji Skarbowej w
Rzeszowie, (reprezentujgca Ministerstwo Finanséw), ktérego przedmiotem jest:
.Zaprojektowanie, wykonanie, dostawe, wdrozenie, gwarantowanie prawidtowego
funkcjonowania, rozwdj i wsparcie utrzymania wszystkich $rodowisk systemu Cyfrowa
Granica, w tym dostawe, instalacje, montaz i konfiguracje Platformy Sprzetowej Warstwy
Lokalnej w projekcie Platforma Ustug Elektronicznych Skarbowo-Celnych dofinansowanym ze
srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach dziatania 2.1 osi
priorytetowej Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa" (ref.1801-1LZ1.260.7.2018).
Przedmiotowe postepowanie zostato ogtoszone w Dz. Urz. UE w dniu 28 czerwca 2018 r. pod
nr 2018/S 122-276636.

Odwotujgcy kwestionujgc postanowienia:

1) Zatgcznika G (Wzér umowy) w zakresie: § 3 ust. § 3 ust. 3. pkt. 5) ppkt b) i d) oraz § 3 ust.
6 iust. 9.2). a), atakze § 4 ust. 2a, 2b oraz § 7 ust. 11, 12, 13 i 14;

2) Zatgcznika A (Opis Przedmiotu zamdwienia) w zakresie: a) rozdziat 18 zdanie ostatnie: b)
rozdziat 21.4.6. oraz c) rozdziat 7.13.6.

zarzucit Zamawiajgcemu, ze skutkiem dokonanych czynnosci naruszyt przepisy ustawy Pzp,

a mianowicie art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1 i 2, co w konsekwencji prowadzi do naruszenia

art. 93 ust. 1 pkt 7 tej ustawy.

Odwotujgcy zarzucit takze Zamawiajgcemu naruszenie art. 22 ust. 1a ustawy Pzp oraz art. 22d
ust. 1 w zwigzku z art. 22 ust. 1b pkt 3 Pzp w zwigzku z § 2 ust. 5 pkt 2 rozporzgdzenia w
sprawie rodzajow dokumentdéw, jakich moze zgdaé¢ zamawiajgcy od wykonawcy w
postepowaniu o udzielenie zamowienia w zwigzku z art. 7 ust. 1 tej ustawy wskazujgc na

postanowienie rozdziatu VIl pkt. 2.1.3 SIWZ.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SIWZ w zakresie wskazanym w odwotaniu,
domagajac sie w zgdaniach odpowiednio skreslenia albo zmiany zaskarzonych postanowien

w sposob okreslony w odwotaniu.



W _odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania, ale

jednoczesnie powotat sie na zmiany do tresci SIWZ, modyfikacje jej postanowien, ktore to
modyfikacje z dnia 26 czerwca 2018 r. zostaly wprowadzone do specyfikacji (takze jej
zatgcznikow A i G) i, ktore zostaty ujete w pismie z dnia 19 lipca 2018 r. przedtozonym do akt

sprawy na rozprawie w dniu 23 lipca 2018 r.

Odwotujgcy na rozprawie w dniu 23 lipca 2018 r. oswiadczyt, ze w zwigzku z

modyfikacjami specyfikacji cofa zarzuty dotyczgce wskazanych w odwotaniu postanowienh
Zatgcznika A oraz rozdziatu VII pkt. 2.1.3 SIWZ, a w odniesieniu do kwestionowanych
postanowien Zatgcznika G takze cofa zarzuty w zakresie: § 3 ust. § 3 ust. 3. pkt. 5) ppkt b) i
d) oraz § 3 ust. 6 a takze § 4 ust. 2a, 2b oraz 4.

Zamawiajacy co do podtrzymanych zarzutow dotyczgcych postanowien Zatgcznika G

w zakresie § 3 ust. 9.2).a) oraz § 7 ust. 11, 12, 13 i 14 oswiadczyt w toku rozprawy, ze odnosnie
pierwszego z kwestionowanych postanowien (Zarzut 3 — str. 6 odwotania), w zakresie
wnioskowanym deklaruje jego zmiane i skresli wyraz ,innych”, a odnosnie drugiego — (zarzut
5 — str. 9 odwotania) do paragrafu (§) 4 wprowadzi zmiane zgodnie ze stanowiskiem

deklarowanym w odpowiedzi na odwotanie na ten zarzut.

Izba, majgc na uwadze stan faktyczny, postanowita o umorzeniu postepowania
odwotawczego w tej sprawie na podstawie art. 186 ust. 3a ustawy Pzp. Zgodnie z tym
przepisem: W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba
moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz
uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktory przystgpit po stronie
zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia cze$ci zarzutéow. W takim
przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia zgodnie 2z Zgdaniem zawartym w odwofaniu w Zzakresie

uwzglednionych zarzutow’.

Z kolei na podstawie przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp Izba postanowita o zwrocie
catej kwoty wpisu, na rzecz Odwotujgcego. W mys| tego przepisu koszty postepowania
odwotawczego w okolicznosciach, o ktéorych mowa m.in. w ust. 3a wskazanego powyze;j
przepisu, znosi sie wzajemnie.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentenciji.






