Sygn. akt: KIO 231/10

POSTANOWIENIE

z dnia 9 marca 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Klaudia Szczytowska - Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu 9 marca 2010 r.
w Warszawie odwotania z dnia 11 lutego 2010 r. wniesionego przez PROTE Technologie
dla Srodowiska Sp. z 0.0., ul. Nieszawska 1, 61-021 Pozn an w postepowaniu
prowadzonym przez Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Le $ne Lasy
Panstwowe  Regionalna  Dyrekcja Laséw Pa nAstwowych ~w  Szczecinie,

ul. Stowackiego 2, 70-965 Szczecin

postanawia:
1. umorzy ¢ post gpowanie odwotawcze ,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz PROTE Technologie dla Srodowiska Sp. z o.0.,
ul. Nieszawska 1, 61-021 Pozna n kwoty 15 000,00 zt (stownie: pi etnascie tysi ecy

zlotych), stanowigcej uiszczony przez Odwotujgcego wpis.

Uzasadnienie

W pierwszej kolejnosci Izba ustalita, ze wobec wszczecia postepowania o udzielenie
zamdwienia publicznego, ktérego dotyczy rozpoznawane przez lzbe odwotanie po dniu
29 stycznia 2010 r., w ktorym weszly w zycie przepisy ustawy z dnia

2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych



ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778) do jego rozpoznawania majg zastosowanie przepisy tej
ustawy w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 2 grudnia 2009 r.

Jednoczesnie Izba ustalita, ze na podstawie art. 7 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r.
0 zmianie ustawy - Prawo zaméwien publicznych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 223, poz. 1778) do przedmiotowego odwotania zastosowanie znajdujg przepisy
dotychczasowego rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 9 lipca 2007 r. w sprawie
wysokosci oraz sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 128, poz. 886
z pozn. zm.) oraz rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 2 pazdziernika 2007 r.
w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 187, poz. 1327

z pézn. zm.).

Nadto Izba ustalita, ze odwolanie zostalo zlozone w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia publicznego pn. ,Likwidacja mogilnikéw zlokalizowanych na terenie Nadlesnictw
Chojna, Dobrzany, Gryfice oraz Lobez".

Odwotujagcy - PROTE Technologie dla Srodowiska Sp. z o0.0. w dniu
12 lutego 2010 r., pismem 11 lutego 2010 r. wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odwotanie wobec tresci ogloszenia o zamdwieniu zamieszczonego w dniu 2 lutego 2010 r.
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (2010/S 22-031259) oraz wobec postanowien
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (dalej SIWZ).

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 7 ust. 1 oraz art. 22 ust. 1 pkt 2
w zw. z ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.) (dalej ustawa Pzp), zadajac zastgpienie tresci
ogtoszenia oraz SIWZ w brzmieniu:

.posiadania wiedzy i doswiadczenia, tj.: wykazg sie wykonaniem w okresie ostatnich trzech
lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krétszy - w tym okresie, co najmniej 1 ustugi polegajacej na likwidacji mogilnikbw o tacznej
wartosci min. 2 min zt (brutto)",

na tres¢:

.posiadania wiedzy i doswiadczenia, tj.: wykazg sie wykonaniem w okresie ostatnich trzech
lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy - w tym okresie, co najmniej 1 ustugi polegajacej na likwidacji obiektéw do
magazynowania substancji niebezpiecznych mogacych powodowaé zanieczyszczenie
srodowiska gruntowo wodnego wraz z rekultywacjg terenu o wartosci min. 2 min zt (brutto)".

Odwotanie podpisata Agnieszka Wolniewicz - Kierownik Dzialu Badan i Rekultywacji
Srodowiska, dziatajgca na podstawie zataczonego do odwotania petnomocnictwa z dnia

11 lutego 2010 r., udzielonego przez Tomasza Kaliszewskiego - Prezesa Zarzadu



odwotujgcej sie spéiki, ujawnionego w zalgczonym takze do odwotania odpisie z KRS
Nr 0000229776 z dnia 22.12.2009 r., przewidujacym - w zakresie reprezentacji podmiotu -
jednoosobowe dziatanie Prezesa zarzadu w przypadku zarzadu jednoosobowego.
We wskazanym odpisie z KRS jedyng osobg wchodzacg w skitad zarzadu jest Tomasz
Kaliszewski.

W uzasadnieniu odwotania odwotujacy ponidst w szczegolnosci, ze zakres zadan
postepowania obejmuje typowe czynnosci polegajagce na likwidacji odpaddéw
niebezpiecznych potaczone z ich zagospodarowaniem oraz rekultywacji zdewastowanych
terenow i nie jest niczym uzasadnione ograniczanie doswiadczenia wytgcznie do likwidaciji
mogilnikéw, ktére stanowig jedynie rodzaj odpaddw niebezpiecznych, a sposob ich usuwania
jest taki sam jak innych odpadow niebezpiecznych. Czynnosci skladajace sie nha
przedmiotowe zamodwienie sg czynnosciami typowymi, ktére same w sobie nie wymagajg
szczegllnego doswiadczenia, a jedynie podjecia stosownych srodkéw ochrony, typowych
jednak dla wszystkich odpadoéw niebezpiecznych, co oznacza, ze w zupetnosci wystarczy
0g0lne doswiadczenie w zakresie likwidacji odpaddw niebezpiecznych, potwierdzajace

jedynie mozliwosci organizacyjne i logistyczne danego wykonawcy.

W dniu 11 lutego 2010 r. Odwotujacy przestat Zamawiajgcemu kopie odwotania
faksem, na potwierdzenie czego zalaczyt do odwotania wydruk transmisji na numer
Zamawiajacego podany w ogtoszeniu o zaméwieniu i SIWZ z tego dnia godz. 14:51
z wynikiem ,,OK”. W aktach sprawy znajduje sie nadto potwierdzenie Zamawiajgcego (pismo
Z1-364/01/09 z dnia 15.02.2010 r.) , iz w dniu 11 lutego 2010 r. Zamawiajacy otrzymat to
odwotanie.

Zgodnie z oswiadczeniem Zamawiajgcego, zawartym w tresci odpowiedzi na
odwotanie, w dniu 15 lutego 2010 r., Zamawiajacy wezwat wykonawcéw do przystapienia do
postepowania odwotawczego. ”. W aktach sprawy znajduje sie ,Zawiadomienie o wniesieniu
odwotania” z dnia 15 lutego 2010 r.

Zamawiajgcy oswiadczyt takze, ze do uptywu terminu do przystapienia do

postepowania odwotawczego zaden wykonawca do niego nie przystagpit

Pismem z dnia 23 lutego 2010 r., doreczonym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
1 marca 2010 r., Zamawiajgcy odpowiedzial na odwotanie, uwzgledniajac je w catosci oraz
zobowigzujac sie do zmiany opisanego w pkt 7.1. ppkt 2) SIWZ oraz sekcji 111.2.1) ppkt 1.2)
ogloszenia o zaméwieni warunku udzialu w postepowaniu, poprzez nadanie mu brzmienia:
»posiadania wiedzy i doswiadczenia, tj. wykazg sie wykonaniem w okresie ostatnich trzech
lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest

krotszy w tym okresie, co najmniej 1 ustugi polegajacej na likwidacji obiektow do



magazynowania substancji niebezpiecznych mogacych powodowaé zanieczyszczenie
Srodowiska gruntowo wodnego wraz z rekultywacja terenu o wartosci min 2 min zt (brutto)".
Odpowiedz na odwotanie podpisat Witold Koss - Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw

Panstwowych.

Izba ustalita, ze do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej w ustawowym, trzydniowym
terminie, tj. do dnia 18.02.2010 r. zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do
postepowania odwotawczego (art. 185 ust. 2 ustawy Pzp).

Izba, poréwnujgc brzmienie kwestionowanego warunku udzialu w postepowaniu
w zakresie wymaganego doswiadczenia wykonawcy, zawartego W ogtoszeniu
0 zamowieniu oraz w SIWZ z brzmieniem, ktérego zgda Odwotujacy uznala, ze Odwolujacy
domaga sie uwzglednienia mozliwosci wykazywania do$wiadczenia nie poprzez ustuge
polegajaca na likwidacji mogilnikbw, ale poprzez ustuge polegajaca na likwidacji obiektéw do
magazynowania substancji niebezpiecznych mogacych powodowaé zanieczyszczenie

srodowiska gruntowo wodnego wraz z rekultywacja terenu.

Skoro Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie o$wiadczyt, ze uwzglednia odwotanie
w calosci (str. 1 odwotania, ostatni wiersz), postanawia zgodzi¢ sie z zarzutami dotyczacymi
naruszenia art. 7 ust. 1 oraz art. 22 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 22 ust. 4 ustawy Pzp (str. 2 -
cztery ostatnie wiersze), zgadza sie z Odwotujacym co do uzasadnienia (str. 4 odpowiedzi,
wiersz 1 i 2) oraz zobowigzat sie¢ do zmiany ogtoszenia o zamoéwieniu i SIWZ w sposob
catkowicie tozsamy z brzmieniem podanym przez Odwotujgcego, to stwierdzi¢ nalezy, ze

Zamawiajgacy uznat w petni zarzuty Odwotujgcego oraz uczynit zadosc jego zgdaniu.

Wobec ustalenia, ze:
1. Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu oraz
uczynit zados¢ w catosci zgdaniu Odwotujgcego,
2. po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca
Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy

Pzp.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego lzba uwzglednita, iz z mocy
przepisu art. 186 wust. 6 pkt 1 ustawy Pzp koszty te znoszg sie wzajemnie,
jednoczesnie orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego

przez Odwolujgcego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Szczecinie.



