Sygn. akt: KIO 435/14

POSTANOWIENIE
z dnia 24 marca 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Bogdan Artymowicz

Protokolant: Magdalena Cwyl

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 24 marca 2014 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
7 marca 2014 r. przez wykonawce K........ Tt , prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg
pod nazwa: T....... Kooonto. Digital Information Consulting, 05-825 Wodlka Grodziska,
ul. Wspdlna 22, w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa — Jednostke Wojskowg
4226, 04-470 Warszawa, ul. Marsa 110,

przy udziale wykonawcy Computex Sp. z 0. 0. Sp. k., 03-654 Warszawa, ul. Mrozna 27,
zgtaszajagcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajacego,

postanawia:

1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych na rzecz wykonawcy K......... Tl , prowadzacego dziatalnosé
gospodarczg pod nazwa: T........ K............. Digital Information Consulting, 05-825
Wodlka Grodziska, ul. Wspdlna 22, kwoty 15.000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy
ztotych), stanowigcej uiszczony przez Odwotujgcego wpis.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoeiiiiiiiiiananes



Sygn. akt: KIO 435/14

Uzasadnienie

Zamawiajgcy, Skarb Panstwa — Jednostka Wojskowa nr 4226 z siedzibg w
Warszawie, prowadzi, postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego
przedmiotem jest dostawa sprzetu informatycznego z podziatem na 42 zadania.

Ogtoszenie o zamoOwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 25 lutego 2014 r. pod numerem 2014/S 039-064184.

W dniu 25 lutego 2014 r., zamawiajacy opublikowat na stronie internetowej tresc
specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia [dalej takze, jako ,SIWZ.

Wobec postanowien SIWZ w dniu 7 marca 2014 r., odwotanie do Krajowej Izby
Odwotawczej wnidést wykonawca K...... T........ prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod
nazwg T......... K....... Digital Information Consulting z siedzi w Wolce Grodziskiej,
zarzucajac zamawiajgcemu naruszenie: art. 29 ust. 2 w zw. z art. 7 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r., Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), [dale]
takze, jako ,Pzp”], poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w zadaniach nr:
5,7,9,10,12,14,15,19,20,21,22,23,24,28,30,31 oraz 4 i 11, w sposdb mogacy utrudnic¢
uczciwg konkurencje, gdyz wskazane, opisane parametry minimalne sprzetu oraz ich
koniunkcja (potaczenie) wskazujg na preferowanie przez Zamawiajacego urzgdzen
okreslonych producentéw tj.: firmy Dell w zakresie zadan nr: 5,7,9,10,12,14,15,19,20,21,22,
23,24,28,30,31 oraz firmy EVER w zakresie zadan nr4i 11.

Odwotujacy wnosit nakazanie Zamawiajagcemu zmiany postanowien SIWZ (zatacznika
nr 1 do SIWZ) w sposdb zapewniajacy zgodnos¢ opisu przedmiotu zamoOwienia z
powotanymi wyzej przepisami ustawy Pzp, tj. w sposdb zapewniajacy uczciwg konkurencje i
réwne traktowanie wykonawcow oraz dostosowanie parametréw zamawianych urzgadzen do
rzeczywistych potrzeb zamawiajgcego.

Kopia odwotania wraz z wezwaniem do zgtaszania przystgpien do postepowania
odwotawczego przekazana zostata wykonawcom uczestniczacym w przedmiotowym
postepowaniu w dniu 10 marca 2014 r.

Izba ustalita, iz w terminie wynikajacym z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp przystgpienie po
stronie zamawiajacego zgtosit wykonawca Computex Sp. z 0. 0. Sp. k., 03-654 Warszawa,
ul. Mrozna 27 stajgc sie uczestnikiem przedmiotowego postepowania odwotawczego.

Pismem z dnia 18 marca 2014 r., Odwotujacy cofnat odwotanie w zakresie zarzutow
dotyczacych zadan nr 5, 7, 9,10, 12, 14, 15, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 28, 30, 31. Jednoczes$nie
podtrzymat zarzuty w zakresie zadan nr4i 11.



Pismem z dnia 24 marca 2014 r., zamawiajacy poinformowat, iz uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu a niecofniete oswiadczeniem Odwotujacego z dnia
18 marca br.

Zgodnie z art. 186 ust. 3 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego,
ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajacego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajacego, lzba
umarza postepowanie, a zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.

Z uwagi na powyzsze Izba stwierdzita spetnienie przestanek okreslonych w art. 186
ust. 3 ustawy Pzp i umorzyta przedmiotowe postepowanie.

O kosztach postepowania Izba orzekta stosownie do tresci § 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ......ccoeiiiiiiiiianane.



