Sygn. akt KIO 1902/20

POSTANOWIENIE

z dnia 3 wrzesnia 2020 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu w dniu 3 wrzesnia 2020 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udzialu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej
w dniu 10 sierpnia 2020 roku przez wykonawce Spinel spétka z ograniczong

odpowiedzialno$cig z siedzibg we Wroctawiu

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Akademia Wojsk Ladowych im. gen.

Tadeusza Kosciuszki we Wroctawiu

przy udziale wykonawcy Netprof spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétka
komandytowa z siedzibg w todzi Zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania

odwotawczego o sygn. akt KIO 1902/20 po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
wykonawcy Spinel spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieCset zitotych zero groszy),

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu

Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy: .....ccciiiiiiiiiiiiir e



Sygn. akt KIO 1902/20
UZASADNIENIE
Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego w przedmiocie zakup wraz z dostawg sprzetu informatycznego
i urzgdzen sieciowych nr sprawy WNP/332/PN/2020.
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 19 maja 2020 roku pod numerem 2020/S 097-231239.

W dniu 10 sierpnia 2020 roku dziatajgc na podstawie art. 180 ust. 1, art. 180 ust. 2
pkt 4 i art. 182 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 179 ust. 1 ustawy Prawo zaméwieh publicznych (Dz.
U. z 2019 roku, poz. 1843; dalej: ,Pzp” lub ,ustawa”) Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec
czynno$ci Zamawiajgcego w przedmiotowym postepowaniu o udzielnie zaméwienia

publicznego w zakresie czesci 1.

W dniu 28 sierpnia 2020 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Odwotujgcego, ktore w swej tresci zawiera miedzy innymi oswiadczenie o nastepujgcej
tresci: Na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy, niemniejszym cofamy odwotanie. Oswiadczenie
to zostato zlozyt Pan J. P. - Wiceprezesa Zarzagdu umocowany zgodnie z KRS
do samodzielnej reprezentacji spotki. W tresci tego oswiadczenia zawarta zostat réwniez
informacji dotyczgca sygnatury postepowania odwotawczego tj. sygn. akt KIO 1902/20 jak
rébwniez wskazana zostala nazwa postepowania o udzielnie zamoéwienia publicznego
tj. zakup wraz z dostawg sprzetu informatycznego i urzgdzen sieciowych nr sprawy

WNP/332/PN/2020 ze wskazaniem: w zakresie czesci 1.

Izba jedynie zaznacza w tym miejscu, majgc na uwadze tresé pisma Odwotujgcego
z dnia 28 sierpnia 2020 roku, ze umarzajgc postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania odwotawczego na skutek wycofania
odwotania w catosci nie poddaje ocenie stanowiska Odwotujgcego prezentowanego
w wycofanym odwotaniu oraz wskazywanego ww. pismie. Cofniecie odwotania jest
jednostronnym uprawnieniem Odwotujgcego, ktére moze on zrealizowa¢ na kazdym etapie
postepowania odwotawczego, az do czasu zamknigcia rozprawy (art. 187 ust. 8 ustawy).
Umarzajgc postepowanie odwotawcze lzba nie rozstrzyga merytorycznie o zarzutach

odwotania.

Izby rozpoznajgc sprawe uwzglednit akta sprawy odwotawczej, w sktad ktorych

zgodnie z par. 8 ust. 1 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2018 roku w
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sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2018 r. poz. 1092)
wchodzg odwotanie wraz z zatgcznikami oraz kopia dokumentacji postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego, a takze inne pisma sktadane w sprawie oraz pisma przekazywane
przez lzbe w zwigzku z wniesionym odwotaniem. Na podstawie akt Izba stwierdzita,
ze postepowanie zostato ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
19 maja 2020 roku pod numerem 2020/S 097-231239, a wraz z odwotaniem wniesiono wpis
w kwocie 15 000, 00 zt (pietnascie tysiecy ztotych) — przelew krajowy z dnia 10 sierpnia 2020
roku, kwota 15 000,00 zi, tytutem: Spinel sp. z 0.0. WNP/332/PN/2020 Zamawiajgcy AWL
we Wroctawiu. Majgc na uwadze powyzsze, lzba za niezasadne uznata stanowisko
Odwotujgcego dotyczgce zawartego w pismie z dnia 28 sierpnia 2020 roku wniosku o zwrot
wpisu do wysokosci 90% kwoty 7500 zt oraz nienalezng zaptacong z ostrozno$ci kwote 7500
zt. 1zba wskazuje, ze odwotanie wnoszone jest w postepowaniu o udzielnie zamdwienia
publicznego, ktore moze skfadaé z okreslonej ilosci czesci i dotyczyé np. tylko jednej albo
kilku, lub wszystkich. Niezmiennie jednak wpis od odwotania w takim postepowaniu
uzalezniony jest od wartosci postepowania o udzielnie zamdwienia publicznego, a nie jego
czesci. Nie mozna przyjg¢ za stuszng argumentacji Odwotujgcego, ze postepowanie bedgce
przedmiotem odwofania nie przekracza 214 tys. Euro kwot okre$lonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 4 gdyz warto$¢ postepowania w tej czesci byta okreSlona
na niewielkg kwote 120 tys. ztotych — bowiem zgodnie z Protokotem ZP-PN wartosé
zamowienia tj. wartos¢ przedmiotowego postepowania o udzielanie zamowienia publicznego,
wszystkich czesci, ustalona w dniu 1 kwietnia 2020 roku zostata na kwote 298 968,04 zt
co stanowi réwnowartosci 70 027,41 euro (z kwoty globalnej wartosci zamodwienia
2 356 801,21 zt co stanowi 552 034,57 euro). Fakt, Zze dana jedna czes¢ zamdwienia ma
mniejszg wartos¢ nie powoduje, Zze stosuje sie do niej inne przepisy. Nalezy mieé rowniez na
uwadze, ze taki sposéb odnoszenia wartosci zamdwienia zmieniatby réwniez zakres
przestanek okreslajgcych mozliwos¢ wniesienia odwotania, bowiem w zamdwieniach
podprogowych, katalog ten jest bardzo ograniczony i wynika z art. 180 ust. 2 ustawy. lzba
wskazuje réwniez, ze Odwotujgcy wnidst dowotanie w terminie 10 dni od dnia przekazania
informacji przez Zamawiajgcego stanowigcych podstawe wniesienia odwotania — co uczynit
prawidtowo — niemniej, gdyby chciat traktowaé czes¢ 1 zamédwienia jako odrebne
zamoéwienia o wartosci podprogowej to ustawa przewiduje dla podprogowych zamédwien
krotsze terminy na wnoszenie odwotan. Zwréci¢ nalezy rowniez uwage na kwoty wadium
okreslone w postepowaniu o udzielnie zamowienia publicznego dla kazdej z czesci, gdzie
dla czeéci 1 okreslono 3600, 00 zt wadium a dla czeéci 3 — 2 000,00 z, natomiast wadium
ustalane jest w kwocie nie wigkszej niz 3% wartosci zamowienia (art. 45 ust. 3 ustawy).
Tym samym proste przetozenie ktérego prébuje dokona¢ Odwotujgcy jest w zupetnosci

nieprawidtowe, a do tego niezasadne. W odniesieniu do drugiego wskazanego powodu przez
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Odwotujgcego a referujgcego do Zamawiajgcy wykreslit w trakcie postepowania czes¢ 3,
ktéra generowata wyzszg warto$¢ ponad 214 tys. Euro réwniez nie znajduje uzasadnienia
poniewaz uniewaznienie postepowania o udzielnie zamédwienia publicznego w zakresie
czesci 3 nastgpito w dniu 11 czerwca 2020 roku, czyli juz po ogtoszeniu i w trakcie
prowadzenia postepowania o udzielnie zamdwienia publicznego. Jednoczesnie Izba
wskazuje, co wynika z Protokotu ZP-PN, Ze przedmiotowe postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego prowadzone w 4 czesciach stanowi fragment wigkszej catosci
(co wynika z kwot wartosci zamowienia podanych przez Zamawiajgcego). Majac na uwadze
powyzsze Izba uznata wniosek Odwotujgcego o zwrot wpisu do wysoko$ci 90% kwoty 7500
zt oraz nienalezng zaptacong z ostroznos$ci kwote 7500 zt. za niezasadny, jednoczes$nie Izba

wskazuje, ze Odwotujgcy wnidst wpis w prawidtowej kwocie 15 000,00 zt.

Wobec zlozonego oswiadczenia Odwolujgcego o cofnieciu odwotania Izba
stwierdzita, ze przedmiotowe postepowanie podlega umorzeniu w oparciu o art. 187 ust.
8 ustawy oraz zgodnie z tym przepisem Odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. Zgodnie
z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 15 marca 2010 r.
w sprawie wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz rodzajow kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 roku poz. 1986
ze zmianami) w przypadku cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy lzba orzeka

o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku urzedu 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniczacCy: ....ccciiiiiiiiiiiiiiires


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

