Sygn. akt: KIO 1015/19
POSTANOWIENIE

zdnia 17 czerwca 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Pawel Trojan

Protokolant: tukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem Stron w dniu 17 czerwca 2019 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
03.06.2019 r. przez wykonawce GEO-KAT Spétka z o.0., Wal Miedzeszynski 552, 03-994
Warszawa w ramach postepowania prowadzonego przez Zamawiajgcego - Centralny
Osrodek Sportu, ul. tazienkowska 6a, 00-449 Warszawa w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Wykonanie przebudowy oswietlenia w hali widowiskowo — sportowej

Torwar | w Warszawie przy ul. Lazienkowskiej 6A”.

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwienh Publicznych na rzecz wykonawcy GEO-
KAT Spoétka z o.0., Wal Miedzeszynski 552, 03-994 Warszawa kwote 15 000 zt 00
gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcg uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 20 lipca 2017 r., poz. 1579 z pézn. zm.) na niniejsze
postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccociiiininnn



Sygn. akt: KIO 1015/19

UZASADNIENIE

do postanowienia z dnia 17 czerwca 2019 r. w sprawie o sygn. akt KIO 1015/19

Zamawiajgcy — Centralny Osrodek Sportu, ul. Ltazienkowska 6a, 00-449 Warszawa prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego
pn.. ,Wykonanie przebudowy oswietlenia w hali widowiskowo — sportowej Torwar | w

Warszawie przy ul. Lazienkowskiej 6A”.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci powyzej kwot

okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 01.04.2019 r. ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w suplemencie do Dz.
U. UE pod numerem 2019/S 064 — 148567.

W dniu 24.05.2019 r. Zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o wyborze oferty

najkorzystniejszej.

Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 03.06.2019 r.

przez wykonawce GEO-KAT Spoétka z o.0., Wal Miedzeszynski 552, 03-994 Warszawa

Odwotujgcy w jego tresci wskazat, ze sktada odwotanie wobec czynnosci i zaniechan
podjetych przez Zamawiajgcego w toku ww. postepowania o zamowienia publiczne na
podstawie przepisu art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. nr 19 z dn. 09.02.2004r. poz. 177 z p6zn. zm., zwang
dalej ,PZP”) dotyczgcych wyboru Wykonawcy, ktérego oferta nie spetnia warunkéw SIWZ

oraz ustawy.



Odwotanie dotyczy czynnosci Zamawiajgcego z dnia 23 maja 2019 r., opublikowanej 24
maja 2019 r. - wybor oferty najkorzystniejszej (pismo ZPZ.26.17.2019-WA/PWZ—/MO.

Odwotujgcy oswiadczyt, ze w wyzej wymienionym postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonym przez Zamawiajgcego naruszono przepisy w/w ustawy z uwagi
na niezgodne z przepisami ustawy PZP przeprowadzenie postepowania i zarzuca
Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw PZP:

1) naruszenie art. 87 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych poprzez zmiane tresci
oferty oraz prowadzenie negocjacji z wykonawca,

2) naruszenie art. 89 ust. 1 pkt. 2, ustawy Prawo zamoéwieh publicznych poprzez nie
odrzucenie oferty niezgodnej z trescig SIWZ,

3) naruszenie przepisu art. 7 ust. 1i 3 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych, w ten sposéb,
ze przygotowanie i przeprowadzenie postepowania powoduje niezachowanie zasad uczciwej
konkurencji oraz nieréwne traktowanie wykonawcow,

4) naruszenia art. 24 ust. 1 pkt 17 Pzp - poprzez niewykluczenie wykonawcy, ktéry w wyniku
lekkomysinosci lub niedbalstwa przedstawit informacje wprowadzajgce w biad
Zamawiajgcego, moggce mie¢ istotny wptyw na decyzje podejmowane przez
Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

5) naruszenia przez Zamawiajgcego Art. 26 ust. 3 Pzp poprzez przyjecie oswiadczeh i

dokumentdéw po terminie wskazanym przez Zamawiajgcego.

Odwotujgcy wskazat, ze w wyzej wymienionym postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego naruszono przepisy w/w ustawy z uwagi na:

I. dokonanie wyboru, nie wykluczenia i nie odrzucenia oferty firmy ADA-LIGHT Sp. z 0.0. z
siedzibg w Budach Kozickich 56, 09-500 Gostynin, ktorej oferta nie spetnia w catosci tresci
SIWZ, a zatem powinna zosta¢ odrzucona przez Zamawiajgcego;

Il. naruszenie interesu Odwotujgcego poprzez wybdr i nie odrzucenie oferty sprzecznej z
SIWZ co w zwigzku z nieuzyskaniem zamowienia spowoduje lub moze spowodowac szkode
po stronie odwotujgcego. Podkresli¢ nalezy, ze oferta Odwotujgcego jest druga (vide: pismo
z 23 maja 2019 r., opublikowane 24 maja 2019 r.) co oznacza, ze w razie odrzucenia oferty

ADA-LIGHT Sp. z 0.0. odwotujgcy moze uzyskac przedmiotowe zamowienie.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1. ustawy Prawo
Zamowien Publicznych Odwotujgcy wnidst o:

1. uwzglednienie odwotania majgc na uwadze, ze naruszenie przepisow miato istotny wptyw
na wynik postepowania;

2. uniewaznienia wyboru oferty z dnia 23 maja 2019 r;



3. powtdrzenie czynnosci oceny merytorycznej dokumentow i oswiadczen potwierdzajgcych
spetnienie warunkow udziatu w niniejszym postepowaniu;

4. odrzucenie oferty ADA-LIGHT Sp. z 0.0., ktéra jest sprzeczna z trescig SIWZ i powinna
zosta¢ odrzucona przez Zamawiajgcego jako oferta nie spetniajgca wymogow okreslonych
przez Zamawiajgcego w SIWZ;

5. wybor oferty Odwotujgcego jako spetniajgcej warunki SIW2 i najkorzystniejszej oferty
sposrod nie odrzuconych ofert na podstawie kryteriow oceny ofert, okreslonych w SIWZ;

6. obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania, zgodnie z wykazem kosztow

przedstawionych podczas rozprawy.

Biorgc pod uwage tres¢ art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Izba ustalita, iz termin na wniesienie
odwotania zostat dotrzymany i zostato ono podpisane przez osobe umocowang do
reprezentowania Odwotujgcego. Tym samym Izba nie znalazta podstaw do odrzucenia

przedmiotowego odwofania.

Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w dniu 04.06.2019 r. Zamawiajacy przekazat wykonawcom
kopie odwotania.

W dniu 05.06.2019 r. przy wykorzystaniu poczty elektronicznej Departamentu Odwotan UZP
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca
Ada Light Spotka z o.0., Budy Kozickie 56, 09-500 Gostynin. Przystgpienie zostato
podpisane przez p. Tomasza Klata.

Izba postanowita nie dopusci¢ w postepowaniu odwotawczym w charakterze uczestnika
postepowania zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego, tj. wykonawce Ada Light Spotka z 0.0., Budy Kozickie 56, 09-500 Gostynin
Izba ustalita, iz ww. wykonawca w dniu 05.06.2019 r. przestat na adres poczty elektronicznej
Departamentu Odwotah UZP przystgpienie (zarejestrowane w dniu 05.06.2019 r. DzK-KIO-
8239/19). Tym samym Izba uznata, ze ww. pismo nie odpowiada formie przewidzianej
przepisami. Zgodnie z trescig art. 185 ust. 2 zdanie drugie ustawy Pzp Zgfoszenie
przystgpienia dorecza sie Prezesowi Izby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzone
bezpiecznym  podpisem elektronicznym  weryfikowanym za pomocg waznego
kwalifikowanego certyfikatu, a jego kopie przesyta sie zamawiajgcemu oraz wykonawcy
wnoszgcemu odwofanie. Sposob zgtoszenia przystgpienia zostat uszczegotowiony
przepisami Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2014 r. poz. 964)
zmienionego Rozporzgdzeniem Prezesa rady Ministrow z dnia 20 grudnia 2016 r.

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu



odwotan (Dz. U. z 2017 r. poz. 14). Zgodnie z jego § 5. Odwotanie wraz z zatgcznikami oraz
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego przez wykonawce, wnoszone w
formie pisemnej w postaci elektronicznej i opatrzone kwalifikowanym podpisem

elektronicznym, oraz dalsze pisma w sprawie wnoszone w tej postaci przekazuje sie za

posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej Izby, udostepnionej na stronie

internefowej Urzedu. W tredci § 7 wskazano za$, ze: Z wyjatkiem wniesienia odwotania oraz

zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego przez wykonawce Korespondencja
w sprawie odwofawczej kierowana przez strony i uczestnikow postepowania odwotawczego
do Izby, a takze korespondencja kierowana przez Izbe moze by¢ przesytana przy uzyciu
Srodkéw komunikacji elektronicznej. W przypadku korespondencji przesytanej przy uzyciu
tych srodkéw domniemywa sie, ze dzien przestania korespondencji jest dniem doreczenia,
jezeli zostata ona przestana niezwtocznie rowniez w formie pisemnej. W niniejszym wypadku
wykonawca przekazat przystgpienie jedynie na skrzynke poczty elektronicznej Departamentu
Odwotan UZP, ktéra to droga nie zostata przewidziana dla tego typu korespondencji. Tym
samym wykonawca nie dochowat 3-dniowego terminu na zgloszenie przystgpienia

okreslonego w tresci art. 185 ust. 2 zdanie pierwsze ustawy Pzp.

Jednoczesnie Izba ustalita, ze Odwotujgcy pismem z dnia 14.06.2019 r. (wptyw bezposredni
w dniu 14.06.2019 r. rejestracja DzK-KIO-8800/19, wptyw pocztg elektroniczng w dniu
16.06.2019 r. DzK-KIO-8828/19) zlozyt oswiadczenie woli, iz cofa odwotanie i wnosi o
umorzenie postepowania odwotawczego. Powyzsze pismo zostato podpisane przez p. J.B. —
Prezesa Zarzadu oraz p. G.T. — Wiceprezesa Zarzadu uprawnionych do {gcznej

reprezentacji Odwotujgcego.

Nastepnie l|zba ustalita, iz Zamawiajgcy pismem z dnia 14.06.2019 r. (wptyw pocztg
elektroniczng w dniu 14.06.2019 r. rejestracja DzK-KIO-8826/19, wptyw w formie pisemnej w
dniu 17.06.2019 r. DzK-KIO-8854/19) podpisanym przez p. M.K. — Dyrektora uprawnionego
do reprezentowania Zamawiajgcego zgodnie z wydrukiem KRS z dnia 14.06.2019 r. ziozyt

oswiadczenie woli wskazujac, iz uwzglednia w catosci zarzuty zawarte w odwotaniu.

Na skutek zbiegu obu czynnosci dyspozytywnych dokonanych przez Odwotujgcego i
Zamawiajgcego Izba, majac na uwadze stanowisko Zamawiajgcego — jako gospodarza
prowadzonego postepowania, ktdre znajdzie przetozenie na jego przebieg data prymat

czynnosci uwzglednienia w catosci zarzutow zawartych w odwotaniu.



Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze postepowanie
podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo

zamowien publicznych.

Zgodnie z trescig art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp w okolicznosciach, o ktérych mowa w art.

186 ust. 2 ustawy Pzp koszty postepowania odwotawczego znosi sie¢ wzajemnie.

Tym samym Izba orzekfa o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamowien

Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Jednoczesnie Izba wskazuje, iz zgodnie z trescig 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy Pzp
zamawiajgcy, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu,
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia

zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Przewodniczacy:



