Sygn. akt: KIO 756/17
Postanowienie
z dnia 28 kwietnia 2017 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 28 kwietnia 2017 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 18
kwietnia 2017 r. przez wykonawce — P. L. P. sp. z 0.0. z siedzibg w P. w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego — Gmina Daleszyce

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje dokonanie zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamdwien Publicznych kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy P. L.
P. sp. z 0.0. z siedzibg w P. poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Kielcach.

Przewodniczacy: ......cocociiiiiiananen.



Sygn. akt: KIO 756/17

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Daleszyce prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie na: Wsparcie gospodarki niskoemisyjnej poprzez modernizacje oswietlenia
ulicznego ZIT KOF na obszarze Gminy Daleszyce. Numer referencyjny: GMR.ZP.271.6.2017
(nr 126344-2017-PL, Kod NURS: PL331), ogtoszone na stronie internetowej TED:
http://ted.eurot>a.euAidl?uri=TED:NOTICE: 126344-2017:TEXT:PL:HTML. Ogftoszenie o
zaméwieniu zostato zamieszczone pod nr ogtoszenia: 2017/S j1067-126344. Data
zamieszczenia: 05 kwietnia 2017 r.

Odwotujagcy: P. L. P. Sp. z 0.0. z siedzibg w P. wnidst odwotanie wobec tresci ogtoszenia o
zamowieniu i specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w postepowaniu.
Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

art. 7 ust 1 i art. 29 ust 2 ustawy Pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamoéwienia w
sposOb naruszajacy uczciwg konkurencje i art. 29 ust 3 ustawy Pzp poprzez dokonanie opisu
przedmiotu zaméwienia ze wskazaniem na konkretny produkt.

Czynnosci Zamawiajgcego objete odwotaniem uniemozliwiajg Odwotujacemu ubieganie sie o
udzielenie zamoéwienia, a tym samym dokonanie wyboru jego oferty i uzyskanie
przedmiotowego zaméwienia. Uwzglednienie odwotania doprowadzi do zniesienia
postawionych przez Zamawiajgcego nadmiernie rygorystycznych i nieproporcjonalnych do
przedmiotu zamoéwienia ograniczen kregu potencjalnych wykonawcéw, w tym Odwotujacego.
Odwotujgcy wnidst 0 nakazanie Zamawiajagcemu dokonania modyfikacji zat. Nr 7 do siwz w

spos6b wskazany w tresci odwotania.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtoszono
przystapienia.

Zamawiajgcy reprezentowany przez petnomocnika, dnia 27 kwietnia 2017 r. ztozyt do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie faksem, w ktorej stwierdzit, ze
uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu. Dnia 28 kwietnia 2017 r.
potwierdzit do protokotu posiedzenia Izby tre$¢ odpowiedzi na odwotanie i ztozyt jg

jednoczesnie w formie pisemnej do akt sprawy odwotawcze;.



Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu z udziatem stron
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 186

ust. 2 i 3 ustawy Pzp. Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2b
ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41, poz. 238 ze zm. ), z ktdérych
wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu

przed rozpoczeciem rozprawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

PrzewodniczaCy: .....c.cocoviiiiiiiiiiiiirnnnann



