Sygn. akt KIO 714/12

POSTANOWIENIE
z dnia 26 kwietnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Lubomira Matczuk-Mazu $

Protokolant: Przemystaw taci Aski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udzialem stron w dniu 26 kwietnia 2012 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 kwietnia 2012 r.
przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia: 1.,RAW-BUD”
Spétka z ograniczon a odpowiedzialno $cia, ul. Leszczy hskiego 39, 85-137 Bydgoszcz,

2JT Zaktad Budowy Gazoci agow Spotka z ograniczon g odpowiedzialno scig, ul.
Kasprzaka 25, 01-224 Warszawa (adres do koresponden cji: ,RAW-BUD” Spotka z

ograniczon g odpowiedzialno $cig, ul. Leszczy nskiego 39, 85-137 Bydgoszcz), w
postepowaniu prowadzonym przez Gmine Milanéwek, ul. Ko s$ciuszki 45, 05-822

Milanéwek,

przy udziale wykonawcy SKANSKA Spoétka Akcyjna Oddziat Budownictwa
Inzynieryjnego, ul. Gen. Jozefa Zaj aczka 9, 01-518 Warszawa, zglaszajacego

przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) Kkoszty postepowania odwotawczego wzajemnie znosi;

3) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia: 1.,RAW-BUD” Spotka
Z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Leszczynskiego 39, 85-137 Bydgoszcz, 2.JT
Zaktad Budowy Gazociggow Spoitka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Kasprzaka
25, 01-224 Warszawa (adres do korespondencji: ,RAW-BUD” Spoétka z ograniczong



odpowiedzialnoscia, ul. Leszczynskiego 39, 85-137 Bydgoszcz), kwoty 20 000 zt 00 gr

(stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) tytutem wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z p6zn. zm.), na niniejsze postanowienie — w

terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:
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Uzasadnienie

Odwotlujacy - wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia: 1.,RAW-BUD”
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bydgoszczy, 2.JT Zaktad Budowy
Gazociggow Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie — wnidst
odwotanie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Gmine Milanéwek, w trybie
przetargu nieograniczonego, na roboty budowlane pn. Modernizacja i rozbudowa systemu
infrastruktury wodociggowo-kanalizacyjnej Gminy Milanéwek. Rozbudowa sieci kanalizacji

sanitarnej w Milanéwku (Etap 111-2).

Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu:

1) naruszenie art. 24 ust. 2 pkt 4 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp przez niezasadne
wykluczenie odwotlujacego z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego;

2) naruszenie art. 26 ust. 3 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp przez zaniechanie wezwania
odwotujgcego do uzupeilnienia oswiadczen i dokumentow skladanych na

potwierdzenie spetniania warunku doswiadczenia.

W zwigzku z tym, ze odwotujacy ma interes w uzyskaniu zaméwienia i w wyniku naruszenia

przez zamawiajgcego wymienionych przepisow ustawy Pzp moze ponies¢ szkode,

odwotujacy wnidst o nakazanie zamawiajacemu:

1) uniewaznienia czynnosci polegajacej na wyborze oferty najkorzystniejszej i
wykluczeniu odwotujgcego z postepowania;

2) powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty odwotujacego,
ewentualnie przy zastosowaniu wezwania do uzupetnienia oswiadczen i

dokumentow.

Zamawiajacy - Gmina Milanéwek - wnidst do Prezesa lIzby w dniu 25 kwietnia 2012 r.
pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu i zobowigzat sie do powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z udzialem oferty

odwotujgcego sie.

Bioragc pod uwage, ze zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
i zobowigzat sie do dokonania czynnosci zgodnie z zadaniem zawartym w odwotlaniu, a

uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
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zamawiajgcego, hie wniost sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Krajowa Izba Odwotawcza umorzyla postepowanie

odwotawcze na podstawie art. 186 ust. 3 ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita tres¢ art. 186 ust. 3 i
ust. 6 pkt 2 lit. b ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajacy uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy (termin wyznaczony w dniu
26 kwietnia 2012 r.), a uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit po stronie
Zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodnicz acy:



