Sygn. akt: KIO 92/24 Warszawa, 30 stycznia 2024 roku

POSTANOWIENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca: Aneta Mlgcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 stycznia 2024 roku w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 08
stycznia 2024 r. przez Odwotujgcego Budimex S.A. (ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204
Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Miasto Bydgoszcz (ul.
Grudzigdzka 9-15, 85-130 Bydgoszcz)

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego Budimex S.A. (ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa) kwoty 18000
zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy zitotych zero groszy) stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie —

Sadu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:



Sygn. akt: KIO 92/24
Uzasadnienie

Zamawiajacy Miasto Bydgoszcz prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego w trybie podstawowym, ktérego przedmiotem jest: ,Wykonanie robot
budowlanych polegajgcych na budowie hali lekkoatletycznej i strzelectwa sportowego na
terenie kompleksu sportowego Zawisza przy ul. Gdanskiej 163 w Bydgoszczy.”

Ogtoszenie o zamdwieniu ukazato sie 28 grudnia 2023 roku w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem 2023/S 792768-2023.

08 stycznia 2024 roku Odwotujgcy Budimex S.A. wniést odwotanie, w ktérym zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie:

- art. 8 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych w zw. z art. 5 i 353 (1) KC w zw. z art.
647 KC w zw. z art. 453 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych w zw. z art. 16
ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez wprowadzenie do Umowy postanowien,
uzalezniajgcych zwrot 70% kwoty zabezpieczenia od usuniecia wszelkich wad
zidentyfikowanych w ramach przedmiotu umowy, co godzi w istote i nature umowy o roboty
budowlane, bedac jednoczes$nie postanowieniem niekorzystnym dla wykonawcéw,
naruszajacym bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa oraz rownowage stron umowy i
prowadzgcym do naruszenia praw podmiotowych wykonawcow;

- art. 8 ust. 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych w zw. z art. 5i 353 (1) KC w zw. z art.
484 KC w zw. z art. 483 KC w zw. z art. 16 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
zdefiniowanie w ramach Umowy kar umownych w taki sposob, iz stanowig one zdublowanie
mechanizmow zabezpieczenia interesow Zamawiajgcego w danym zakresie, nie stanowigc
srodka do kompensacji realnej szkody po stronie Zamawiajgcego, a takze okreslenie
wysokosci kar umownych oraz ich gérnego limitu w sposéb razgco wygérowany, co jest
nadmiernym i nieadekwatnym obcigzeniem wykonawcy w stosunku do specyfiki realizaciji i
uwarunkowan rynkowych, bedac jednoczesnie postanowieniem niekorzystnym dla
wykonawcow, naruszajgcym rownowage stron umowy i prowadzgcym do naruszenia praw
podmiotowych wykonawcéw;

- art. 455 ust. 1 pkt 1) ustawy Prawo zaméwien publicznych w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych w zw. z art. 51 353 (1) KC w zw. z art. 16 ustawy Prawo
zamowien publicznych w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych w zw. z
art. 433 pkt 3) ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez wprowadzenie postanowien
umozliwiajgcych zmiane umowy wytgcznie w zakresie terminu jej realizacji, bez
uwzglednienia wptywu zmian niemozliwych do przewidzenia przez wykonawce na nalezne

mu wynagrodzenie, co narusza zasady zmiany umowy, generujgc niemozliwe do
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skalkulowania ryzyka zwigzane ze sposobem realizacji przedmiotowego zamowienia.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania, nakazanie Zamawiajgcemu dokonania
modyfikacji tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia w sposdb wskazany w uzasadnieniu

odwotania.

24 stycznia 2024 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem stron i

rozprawy, Odwotujgcy przestat pismo, w ktérym oswiadczyt, ze cofa odwotanie.

Wobec powyzszego, stosownie do art. 568 pkt 1) ustawy Prawo zaméwien publicznych z 11

wrzesnia 2019 r., postepowanie podlegato umorzeniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 557
ustawy Prawo zamowien publicznych z 11 wrzednia 2019 r. oraz § 9 ust. 1 pkt 3a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych
rodzajéw kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w
przypadku cofniecia odwotania w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony
termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron Ilub uczestnikdw postepowania

odwotawczego, Odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Przewodniczgca: ...........cooiiiiiiiiiiiiiiiiies



