Sygn. akt: KIO 1136/23

POSTANOWIENIE
z dnia 28 kwietnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 28 kwietnia 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
24 kwietnia 2023 r. przez wykonawce SKAMEX Sp. z 0.0. z siedzibg w todazi
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojewodzki Szpital im. Sw. Ojca

Pio w Przemyslu

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy SKAMEX Sp. z 0.0. z siedzibg w todzi kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu

od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiens



Sygn. akt: KIO 1136/23

Uzasadnienie

Wojewoddzki Szpital im. Sw. Ojca Pio w Przemyslu, zwany dalej ,zamawiajgcym”,
prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwieh publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.),
zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem sg Dostawy drobnego sprzetu

medycznego |.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 3 lutego 2023 r. nr 2023/S 025-069117.

Wykonawca - SKAMEX Sp. z o.0. z siedzibg w todzi, zwany dalej ,odwotujgcym”
wdniu 24 kwietnia 2023 r. wnidst odwotanie w zakresie pakietu nr 11 zarzucajgc
zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 253 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 107 ust. 2 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne
zaniechanie uzupetnienia oferty ztozonej przez wykonawce Anmar Sp. z 0.0. z siedzibg
w Tychach oraz wybdér tej oferty jako najkorzystniejszej w zakresie pakietu nr 11;

2) art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposéb sprzeczny
z zasadami przejrzystosci oraz uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw

w zwigzku z nieuprawnionym zaniechaniem odrzucenia oferty wykonawcy Anmar Sp. z 0.0.

W oparciu o powyzsze odwotujgcy wnosit o:
1) uwzglednienie odwotania w catosci;
2) nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynnosci uniewaznienia wyniku postepowania
w zakresie pakietu nr 11;
3) nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynnosci ponownej oceny oferty wykonawcy
Anmar Sp. z 0.0. w zakresie pakietu nr 11;
4) nakazanie dokonania ponownej czynnosci oceny ofert w zakresie pakietu nr 11
z uwzglednieniem oferty odwotujgcego;
5) zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania

odwotawczego.

W dniu 28 kwietnia 2023 r., przed otwarciem rozprawy, odwotujgcy ztozyt
o$wiadczenie o cofnigeciu odwotania w catosci. Oswiadczenie o cofnigeciu odwotania zostato

podpisane przez prawidlowo umocowang osobe do reprezentowania odwotujgcego.



Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp, odwolujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy, a cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa
wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, lzba umarza postepowanie odwotawcze,

w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Stosownie do § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia w sprawie szczegotowych
rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437): w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w cafosci na skutek cofniecia odwofania przed
otwarciem rozprawy najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony
termin rozprawy Ilub posiedzenia z udziatem stron Ilub uczestnikbw postepowania
odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka
0 dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu,

w wysokosci stanowigcej 90% jego wartoSci.

Biorgc powyzsze pod uwage lzba orzekta jak w sentencji i nakazata zwrdcic

odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ......cciiiiiiiiiiiiiie



