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POSTANOWIENIE
z dnia 20 listopada 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skfadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

wobec cofniecia w dniu 19 listopada 2014 r., przed otwarciem rozprawy odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 listopada 2014 r. przez
wykonawce BBF sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu w postepowaniu prowadzonym przez
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie

przy udziale wykonawcy Multiconsult Polska sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie,
zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie
zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzyé postgepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz

wykonawcy BBF sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:

trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
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Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .......ccccivieiririrreneiniennan.
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Uzasadnienie

W postepowaniu, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego przez PKP

Polskie Linie Kolejowe S.A. (dalej ,zamawiajgcy”) wykonawca BBF sp. z o0.0. (dalej

»odwotujgcy”)

ztlozyt odwotanie w zakresie czesci C zamodwienia — Opracowanie

dokumentacji przedprojektowej dla projektu ,Prace na linii kolejowej C-E 30, na odcinku

Opole Groszowice-Jelcz- Wroctaw Brochéw" w ramach projektu pn.: ,Prace na wybranych

liniach kolejowych w perspektywie UE 2014-2020 - Prace przygotowawcze" wobec:

w npo~

. wyboru wykonawcy SENER sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej ,SENER"),
zaniechania wykluczenia SENER z postepowania i odrzucenia jego oferty,
oceny oferty odwotujgcego w sposéb niezgodny z przyjetymi kryteriami oceny ofert

w Kkryterium wartosci technicznej oferty i w konsekwencji naliczenia odwotujgcemu

mniejszej ilosci punktéw od ilosci, ktdrg powinien byt uzyskac,

&

zaniechania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcego naruszenie nastepujacych przepisow ustawy

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907

z p6zn. zm.) [dalej ,ustawa Pzp”]:

1.
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art. 91 ust. 112w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez dokonanie wyboru oferty SENER
jako oferty najkorzystniejszej z naruszeniem przyjetych kryteriow oceny ofert,
poprzez zanizenie odwotujgcemu przyznanej punktacji za kryterium
techniczne, co miato wptyw na wynik postepowania i tym samym naruszenie
zasady rownego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurenciji,

art. 92 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez niewyjasnienie dlaczego
zamawiajgcy nie przyznat odwotujgcemu 96,59 punktéw (kryterium techniczne
— IDW pkt 19.9.2.1. Podkryterium nr 1) i tym samym uniemozliwit weryfikacje
przez odwotujgcego podjetych przez zamawiajgcego dziatan i tym samym
naruszenie zasady réwnego traktowania wykonawcéw i uczciwej konkurenciji,
art. 24 ust. 2 pkt 3), poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy SENER
pomimo tego, iz podmiot ten ztozyt nieprawdziwe informacje majgce wptyw na
wynik postepowania,

art. 26 ust. 3, poprzez zaniechanie zadania od wykonawcy SENER wyjasnien
odnosnie przedtozonych przez tego wykonawce dokumentéw — zaswiadczen
z KRK dotyczacych jego cztonkdéw zarzgdu, w szczegodlnosci dotyczgcych
miejsca zamieszkania cztonkéw zarzgdu, co wptywa na rodzaj dokumentow

jaki wykonawca powinien ztozyc¢.



Odwotujacy wniést o:

—_

uniewaznienie czynnosci wyboru oferty,
ponowne dokonanie oceny ofert i przyznanie odwotujgcemu 96,59 punktow,
wykluczenie wykonawcy SENER z postepowania i odrzucenie jego oferty,

A LD

dokonanie ponownej oceny oferty i wybér oferty odwotujgcego.

Odwotujgcy, pismem z dnia 19 listopada 2014 r., ztozonym przed rozprawa, cofnat
odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 listopada 2014 r.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢é w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajgcy Izby postanowit
zwroci¢ na rzecz odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu, tj. 13 500,00 zt

PrzewodniCczaCy: .....cccoiiiieciririeininirrnanns
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