Sygn. akt: KIO 3002/22
POSTANOWIENIE

z dnia 21 listopada 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 21 listopada 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 14
listopada 2022 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia:
Agencja Ochrony MK Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie (lider - petnomocnik
wykonawcéw) i Agencja Ochrony K. Security sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w

postepowaniu prowadzonym przez \Wojewddzki Sgd Administracyjny w todzi

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecCset ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcéw: Agencja
Ochrony MK Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie i Agencja Ochrony K. Security sp. z

0.0. Z siedzibg w Warszawie poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: ........cocvviiiiiiiiiiiiininnanns



Sygn. akt: KIO 3002/22

Uzasadnienie
Zamawiajacy prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. Ochrona
os6b i mienia w budynku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w todzi przy ul
Piotrkowskiej 135, Numer postepowania: Adm.V1.2500.1.2022

Odwotujgcy: Konsorcjum firm: Agencja Ochrony MK Sp. z o0.0. i Agencja Ochrony K.
Security sp. z 0.0., wniést odwotanie i zaskarzyt czynnosci w postepowaniu polegajgce na:
1) Wyborze jako najkorzystniejszej oferty zlozonej przez konsorcjum firm Security
Emporio Sp. z 0.0. Sp. k. w Poznaniu, Emporio Sp. z 0.0. w Poznaniu, fgcznie jako Emporio
2) Zaniechaniu odrzucenia oferty Emporio, ktéra zawiera razgco niskg cene, a ztozenie
takiej oferty stanowi czyn nieuczciwej konkurencji ,

3) Zaniechaniu wezwania wykonawcy Emporio do ztozenia wyjasnien w zakresie ceny
oferty, podczas gdy oferta nie pozwala na zrealizowanie przedmiotu zamdwienia, poniewaz
nie pokrywa nawet minimalnych kosztéw pracy, a w zwigzku z tym powinna budzi¢
watpliwosci

4) Btednym oszacowaniu warto$ci przedmiotu zamowienia,

Zamawiajgcemu zarzuca naruszenie nastepujgcych przepiséw pzp:

1. art. 224 ust. 1 w zw. z art. 16 pzp przez zaniechanie zwrécenia sie do Emporio, o
udzielenie stosownych wyjasnien, dotyczgacych wyliczenia zaoferowanej ceny i kosztéw
wykonania ustugi,

2. art. 224, 226 ust. 1 pkt. 8 w zw. z art. 16 pzp przez naruszenie zasad uczciwej
konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcéw,

3. art. 239 w zw. z art. 224 ust. 1 pzp przez wadliwy wybdr oferty pozornie
najkorzystniejszej, podczas gdy zaproponowane przez Emporio warunki cenowe zawierajg
cene razgco niska,

4. art. 28 pzp poprzez niedochowanie nalezytej starannosci wymaganej od
Zamawiajgcego i tym samym btedne oszacowanie wartosci przedmiotu zamowienia.
Wskazujgc na powyzsze zarzuty, wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz dokonania ponownej
oceny ofert ztozonych w postepowaniu

2. wezwania wykonawcy Emporio do przedtozenia wyjasnieh dotyczacych ceny oferty

3. odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce Emporio w zwigzku z faktem, iz jej cena
jest razaco niska

4. ponownego, poprawnego oszacowania wartosci przedmiotu Zamowienia.



Przystgpien do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtoszono.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie ztozonej dnia 18 listopada 2022 r. oswiadczyt, iz

uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu i wnosi o umorzenie postepowania.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, ze postepowanie
odwotawcze nalezy umorzy¢ na podstawie przepisu art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11

wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.).

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art.
575 ustawy Pzp wskazanej powyzej oraz § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu
wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktérych wynika, ze jezeli zamawiajgcy
uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem rozprawy,

koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: ..........ccocvieininennn.



