Sygn. akt: KIO 960/20

POSTANOWIENIE
z dnia 16 czerwca 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Izabela Niedzialek-Bujak
Czlonkowie: Agata Mikotajczyk
Aneta Mlgcka

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym preprowadzonym bez udziatu stron w dniu 16
czerwca 2020 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 4 maja 2020 r. przez Odwotujagcego — PORR Spétka Akcyjna z

siedzibg w Warszawie przy ul. Hotubcowej 123 (02-854 Warszawa)

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego — Skarb Panstwa — Dyrektor Urzedu
Morskiego w Gdyni, ul. Chrzanowska 10 (81-338 Gdynia)

przy udziale

Wykonawcy — Budimex Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie przy ul. Siedmiogrodzkiej
9 (01-204 Warszawa) zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie Odwotujgcego

Wykonawcy — NDI Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Sopocie przy
ul. Powstancéw Warszawy 19 (81-718 Sopot) zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie Odwotujgcego

Wykonawcy - Korporacja Budowlana DORACO Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gdansku przy ul. Opackiej 12 (80-338 Gdansk)

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujacego

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego - PORR S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 18.000 zt 00 gr. (stownie:
osiemnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od

odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy: .......ccviiiiiiiiiiiiininins

CzZIonkowie: i



Sygn. akt: KIO 960/20

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego przez Zamawiajgcego —

Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni na wykonanie robot budowlanych w ramach projektu

pn. ,Budowa drogi wodnej tgczgcej Zalew Wislany z Zatokg Gdariskg” (nr postepowania:

ZP.372.13.2020.ASc), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu

24.04.2020 r., 2020/S 081-190004, wobec czynnosci opisu wymagan w dokumentacji

postepowania, Wykonawca — PORR S.A. (dalej jako Odwotujgcy), wniost w dniu 4 maja

2020r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (sygn. akt KIO 960/20).

Zarzuty dotyczg postanowien:

1)

2)

3)

4)
5)

pkt 1.3.2 lit a. Rozdziat V siwz dotyczacy dysponowania osobg, ktéra bedzie petita
funkcje Przedstawiciela Wykonawcy, posiadajgcg wyksztatcenie wyzsze techniczne
budowlane oraz co najmniej 5 lat dos$wiadczenia zawodowego w zarzgdzaniu
kontraktami na roboty budowlane jako Przedstawiciel Wykonawcy (lub rownowazne
stanowisko polegajgce na zarzgdzaniu kontraktem z projektem np. Manager Projektu,
Dyrektor Kontraktu), na budowach prowadzonych w oparciu o warunki kontraktowe
FIDIC lub réwnowazne w tym doswiadczenie w petnieniu powyzszej funkcji, przez
caly okres realizacji (od rozpoczecia do zakonczenia) lub przez okres minimum 18
miesiecy — na 1 (jednej) robocie budowlanej, ktérej przedmiotem byto wykonanie
budowli hydrotechnicznej) o wartosci robot nie mniejszej niz 60 min PLN brutto;
klauzuli 4.1 pkt vii) SWK zgodnie, z ktérym ,(...) Zadne braki czy btedy projektowe nie
upowazniajg Wykonawcy do spowolnienia Robét (...)";

Klauzuli 8.4 SWK zgodnie, z ktérg ,w przypadku wystgpienia znalezisk, w tym
archeologicznych na terenie Budowy Wykonawcy nie przystuguje roszczenie o
przedtuzenie Czasu na Ukoriczenie oraz roszczenie o dodatkowg zaptate w zakresie,
w jakim tgczny okres wstrzymania robot przez organ administracji lub Inzyniera w
zwigzku z tg podstawg nie przekroczy 28 dni. W przypadku wstrzymania prac na
odcinku Robot, w zwigzku 2z wystgpieniem znalezisk, Wykonawca bedzie
kontynuowat prace na pozostatych odcinkach’;

Klauzuli 13.8 SWK (usunieta);

Klauzuli 16.2 lit. d) SWK (usunieta).

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.

art. 22 ust. 1la w zw. z art. 22 ust. 1b pkt 3 w zw. z art. 22d ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1
Pzp poprzez sformutowanie warunku udzialu w postepowaniu w zakresie
dysponowania osobg, ktéra bedzie petnita funkcje Przedstawiciela Wykonawcy

(warunek okreslony w rozdziale V pkt 1.3.2 lit. a siwz) w sposéb nadmierny i



nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, co doprowadzito do naruszenia
uczciwej konkurencji  skutkujgcego nieuzasadnionym ograniczeniem kregu
podmiotéw zdolnych ubiegac sie o zaméwienie;

2. art 353' k.c. wzw. z art. 140 ust. 1 Pzp w zw. z art. 29 ust. 1 i 2 Pzp w zw. z art. 7 ust
1 Pzp poprzez sformutowanie postanowierh umownych w sposob naruszajgcy regute
uczciwej konkurencji i wykraczajgcy poza ramy wynikajgce ze swobody kontraktowej,
co znalaztlo odzwierciedlenie w obcigzeniu wykonawcy odpowiedzialnoscig za
niezidentyfikowanie w opisie przedmiotu zaméwienia braki i btedy projektowe,
obcigzeniu wykonawcy konsekwencjami znalezisk archeologicznych, usunieciu
klauzuli waloryzacyjnej, usunieciu prawa wykonawcy do odstgpienia od umowy w

przypadku braku wywigzania sie ze swoich zobowigzanh przez Zamawiajgcego.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmian

w sposob wskazany w odwotaniu.

Zamawiajgcy w pismie z dnia 15.06.2020r. ztozyt odpowiedZz na odwotanie wnoszac o jego

oddalenie. Jednoczesnie Zamawiajgcy w zakresie zarzutu nr 1 zapowiedziat dokonanie
zmiany brzmienia warunku udziatu w postepowaniu, jednakze nie w sposob zgdany przez
Odwotujgcego, ale zgodny z przepisami Ustawy Pzp, wyktadnig lzby oraz potrzebami

Zamawiajgcego zwigzanymi z przedmiotem zamédwienia.
Odwotujgcy w dniu 16.06.2020r. cofngt odwotanie w catosci.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019, poz. poz. 1843) Izba umorzyta postepowanie

odwotawcze.

Orzekajgc o kosztach, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Prawo zamoéwien publicznych oraz w
oparciu o przepisy § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (tekst jednolity Dz.U. z
2018 r., poz. 972), I1zba nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego w

wysokosci 20.000 zt. wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ......cciiiiiiiiiiiiiiines

CZIONKOWIE: e


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

