Sygn. akt: KIO 1586/12

POSTANOWIENIE

z dnia 1 sierpnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska - Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikédw postepowania
odwotawczego w dniu 1 sierpnia 2012 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 lipca 2012 r. przez PAUL HARTMANN Polska Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice
w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 2 PUM

w Szczecinie, Al. Powstancow Wielkopolskich 72, 70-111 Szczecin

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
PAUL HARTMANN Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice w postepowaniu prowadzonym przez
Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 2 PUM w Szczecinie,
Al. Powstancéw Wielkopolskich 72, 70-111 Szczecin kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -

przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Szczecinie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1586/12

Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawe materiatow
opatrunkowych, prowadzonym w ftrybie przetargu nieograniczonego przez Samodzielny
Publiczny Szpital Kliniczny Nr 2 PUM w Szczecinie, Al. Powstancéw Wielkopolskich 72,
70-111 Szczecin (dalej ,zamawiajgcy”), odwotanie ztozyt wykonawca - PAUL HARTMANN
Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Partyzancka 133/151,
95-200 Pabianice (dalej ,odwoftujgcy”), zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie art. 24 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r.
113, poz. 759 ze zm.) (dalej: ,ustawa Pzp”), poprzez uznanie, iz w zakresie zadania nr 6, 8

i 12 odwotujacy nie wniost wadium, a tym samym nie zabezpieczyt ofert w w/w zadaniach.

Odwotujacy zazgdat uwzglednienie odwofania w catosci i nakazania zamawiajgcemu:

1. uchylenia czynnos$ci wykluczenia odwotujacego z udziatu w postepowaniu w zakresie
zadania nr 6, 8,12,

2. uchylenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w postepowaniu w zakresie
zadania nr 6, 8,12,

3. wyboru oferty odwotujgcego w postepowaniu w zakresie zadania nr 6, 8 i 12 jako

oferty najkorzystniejsze;.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 16 marca 2012 r. nr 2012/S 53-086422.

W dniu 31 lipca 2012 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
oswiadczenie zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutow odwotania, podpisane
przez Ryszarda Chmurowicza — Dyrektora Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego
Nr 2 PUM w Szczecinie.

Izba ustalita (o$wiadczenia zamawiajgcego z dnia 27 lipca 2012 r.), ze w dniu
25 lipca 2012 r. zamawiajgcy powiadomit uczestnikbw postepowania faksem o wptywie
odwotania, przekazat jego kopie oraz poinformowat o mozliwosci zgtoszenia przystgpienia do
postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego nie przystapit zaden wykonawca.



Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, rozpoznajgc ziozone odwotanie
i dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp i art. 186 ust. 3 w zwigzku

z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp postanowita postepowanie odwotawcze umorzy¢.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie

Izba oparta o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp.

Przewodniczacy: .....ccoiiiiiiiiiiiiiiens



