Sygn. akt: KIO 2883/22
POSTANOWIENIE
z dnia 10 listopada 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Maksym Smorczewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania
odwotawczego w dniu 10 listopada 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej I1zby Odwotawczej w dniu 31 pazdziernika 2022 r. przez wykonawce Solve Medical
spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Biatymstoku w postepowaniu
prowadzonym przez Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Szpital im. profesora Zbigniewa
Religi w Stubicach spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stubicach przy
udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia Siemens
Healthcare spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie i Siemens
Finance spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, zgtaszajacych

przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzyC postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawce Solve Medical spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg

w Biatymstoku kwoty 15 000 zt (pietnascie tysiecy ztotych) uiszczonej tytutem wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...
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Uzasadnienie

W dniu 31 pazdziernika 2022 r. wykonawca Solve Medical spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bialymstoku (dalej jako ,Odwotujacy”) wnidést odwotanie
w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym przez Niepubliczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej Szpital im. profesora Zbigniewa Religi w Stubicach spoétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stubicach (dalej jako ,Zamawiajgcy”) pod
nazwg ,Ratalny zakup fabrycznie nowego aparatu tomograficznego na potrzeby NZOZ
Szpital im. prof. Z. Religi w Stubicach Sp. z 0. 0. Numer referencyjny: ZP/N/12/22” (dalej jako
.Postepowanie”) wobec czynnosci wyboru oferty wykonawcow wspdinie ubiegajgcych sie
0 udzielenie zamowienia Siemens Healthcare spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie i Siemens Finance spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w Warszawie, zaniechania odrzucenia oferty wykonawcéw wspdinie ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zamowienia Siemens Healthcare spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie i Siemens Finance spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w Warszawie, zaniechania wyboru oferty Odwotujgcego i ,ewentualnie”
zaniechania wezwania wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia
Siemens Healthcare spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie i
Siemens Finance spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie ,do

uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych”.

W dniu 4 listopada 2022 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej
wskazat, ze w dniu 2 listopada 2022 r. ,uniewaznit czynno$¢ oceny i wyboru oferty
najkorzystniejszej” w Postepowaniu ,oraz zawiadomit Wykonawcéw oraz wszystkich
zainteresowanych o przystgpieniu do powtdrzenia czynnosci oceny i badania ofert”, a takze
wniést 0 umorzenie postepowania na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamowienh publicznych (dalej jako ,Pzp”).

Pismem datowanym na 8 listopada 2022 r. Odwotujgcy réwniez wnidst 0 umorzenie

postepowania na podstawie tego przepisu.

Zgodnie z art. 568 pkt 2) Pzp, ,lzba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej

przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”.



W sytuacji, gdy czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej zostata uniewazniona,
a strony postepowania odwotawczego zgodnie wniosty 0 jego umorzenie, lzba uznata za
zbedne prowadzenie postepowania odwotawczego w ramach ktérego miataby by¢ oceniana
zgodnos$¢ z przepisami Pzp tej czynnosci. Majgc ponadto na uwadze, ze stanowi ona rezultat
wszystkich wczes$niej dokonanych przez Zamawiajgcego czynnosci w ramach badania i
oceny ofert, a wynik ponownego badania i oceny ofert przez Zamawiajgcego nie jest znany,
oraz to, ze Zamawiajgcy uniewaznit czynnos¢ oceny oferty, ktéra zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, za zbedne nalezato uzna¢ prowadzenie postepowania odwotawczego
w ramach ktérego miataby by¢ oceniana zgodnos¢ z przepisami Pzp zaniechania odrzucenia
oferty, ktéra zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zaniechania wezwania wykonawcow,
ktorzy oferte tg ztozyli, do uzupetnienia przedmiotowych Srodkéw dowodowych, zaniechania

wyboru oferty Odwotujgcego i zaniechania wyboru oferty Odwotujgcego w Postepowaniu.

W tym stanie rzeczy wobec spetnienia hipotezy normy wynikajgcej art. 568 pkt 2) Pzp
zaszta podstawa do umorzenia postepowania, w zwigzku z czym orzeczono jak w punkcie 1

postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575
Pzp oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w
sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w wyroku oraz
w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego”, stosownie zas do art. 575 Pzp strony oraz uczestnik
postepowania odwotawczego wnoszgcy sprzeciw ponoszg koszty postepowania
odwotawczego stosownie do jego wyniku. § 9 ust. 2 rozporzadzenia stanowi, iz ,w przypadku
umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z
art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie”, co przez art. 574 Pzp, zgodnie z ktérym
,do kosztéw postepowania odwolawczego zalicza sie wpis i uzasadnione koszty stron
i uczestnikdw postepowania odwotawczego wnoszgcych sprzeciw”, nalezy rozumie¢ jako
orzeczenie o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu uiszczonego wpisu od odwotania.

Zgodnie z tymi przepisami w punkcie 2 postanowienia lzba nakazata dokonanie zwrotu

na rzecz Odwotujgcego kwoty 15.000 ztotych uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ............coiiiiiiiiiinn



