Sygn. akt: KIO 1786/21

POSTANOWIENIE
z dnia 16 sierpnia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw w dniu 16
sierpnia 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 14 czerwca 2021 r. przez wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamowienia: W. G. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad
Ustug Inwestycyjnych Inwest-Serwis W. G. z siedzibg w Olsztynie i Inwest-Serwis Sp. z 0.0.
z siedzibg w Olsztynie w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Ogélny w Kolnie

przy udziale wykonawcow wspaolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia: Budir
System Sp. z 0.0. Sp. k. i Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego IRMA I. Z. z
siedzibg w Warszawie zgtaszajgcych swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o
sygn. akt: KIO 1786/21 po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na

rzecz wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: W. G.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustug Inwestycyjnych Inwest-
Serwis W. G. z siedzibg w Olsztynie i Inwest-Serwis Sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie kwoty
9 000 zt 00 gr (stownie: dziewiec tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 579 ust.1i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 wraz z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........ccocvuvnrnnnnn



Sygn. akt: KIO 1786/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Szpital Ogdélny w Kolnie  wszczat postepowanie o udzielenie
zamowienia na przebudowe Szpitalnej Izby Przyjeé wraz z jej rozbudowg obejmujgca
rowniez zabudowe wjazdu dla karetek w ramach realizacji zadania inwestycyjnego pn.
.,Przebudowa Szpitalnej Izby Przyje¢ wraz z jej rozbudowg obejmujgcg rowniez zabudowe
wjazdu dla karetek oraz przebudowe centralnej szatni dla personelu medycznego w zwigzku
z COVID-19”, znak sprawy: Sz.0./ZP/05/2021.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych
pod numerem 2021/BZP 00042860/01.

Pismem z dnia 9 czerwca 2021 r. Zamawiajgcy poinformowat wszystkich uczestnikow
postepowania o wyborze oferty najkorzystniejsze;j.

Nie zgadzajgc sie z powyzszg czynnoscig Zamawiajgcego Odwotujgcy: wykonawcy
wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: W. G.  prowadzacy dziatalnos$¢
gospodarczg pod firmg Zaktad Ustug Inwestycyjnych Inwest-Serwis W. G. z siedzibg w
Olsztynie i Inwest-Serwis Sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie w dniu 14 czerwca 2021 r. wnidst
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej od:

1. niezgodnej z przepisami ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 wraz z pézn. zm.), zwanej dalej ustawg Pzp lub
ustawg p.z.p. czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na zaniechaniu odrzucenia oferty
ztozonej przez Konsorcjum firm: BUDIR SYSTEM Sp. z o0.0. Sp. k., Al. gen. Wiadystawa
Sikorskiego 9c¢/19, 02-758 Warszawa — Lidera Konsorcjum, Przedsiebiorstwo Produkcyjne -
Handlowo - Ustugowe IRMA I. Z., Al. gen. Wtadystawa Sikorskiego 9¢/19, 02-758 Warszawa
— Partnera Konsorcjum, pomimo zaistnienia obligatoryjnej przestanki do odrzucenia ww.
oferty w postepowaniu;

2. niezgodnej z przepisami ustawy p.z.p. dokonania przez Zamawiajgcego
czynnosci w postaci wyboru oferty ztozonej przez Konsorcjum firm: BUDIR SYSTEM Sp. z
0.0. Sp. k., Al. gen. Wtadystawa Sikorskiego 9¢/19, 02-758 Warszawa — Lidera Konsorcjum,
Przedsiebiorstwo Produkcyjne - Handlowo - Ustugowe IRMA I. Z., Al. gen. Wiadystawa
Sikorskiego 9c¢/19, 02-758 Warszawa — Partnera Konsorcjum, jako oferty najkorzystniejszej,
pomimo ze oferta ta podlegata odrzuceniu.



Wskazanym  powyzej czynnosciom Zamawiajgcego, zarzucit  naruszenie
nastepujacych przepiséw prawa:

1. art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy p.z.p. poprzez zaniechanie w Postepowaniu
odrzucenia oferty ztozonej przez Konsorcjum firm: BUDIR SYSTEM Sp. z 0.0. Sp. k., Al. gen.
Wiadystawa Sikorskiego 9¢/19, 02-758 Warszawa — Lidera Konsorcjum, Przedsiebiorstwo
Produkcyjne - Handlowo - Ustugowe IRMA I. Z., Al. gen. Wtadystawa Sikorskiego 9¢/19, 02-
758 Warszawa — Partnera Konsorcjum, pomimo Zze ziozona oferta zawiera bfedy w
obliczeniu ceny, co w konsekwencji doprowadzito do niezgodnego z przepisami ustawy
wyboru oferty najkorzystniejszej;

2. art. 41 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i
ustug w zw. z art. 146aa ust. 1 pkt 2 ww. ustawy w zw. z poz. 13 zatgcznika nr 3 ustawy o
podatku od towardw i ustug — poprzez nieprawidiowe przyjecie przez Zamawiajgcego, ze
prace zwigzane z instalacjg gazu medycznego w ramach realizacji przedmiotu zaméwienia
polegajgcego na robotach budowlanych powinny by¢ objete oddzielng 8% stawka podatku
VAT, przez co oferta ztozona przez Konsorcjum firm: BUDIR SYSTEM Sp. z o0.0. Sp. k., Al.
gen. Wiadystawa Sikorskiego 9c¢/19, 02-758 Warszawa - Lidera Konsorcjum,
Przedsiebiorstwo Produkcyjne - Handlowo - Ustugowe IRMA I. Z., Al. gen. Wiadystawa
Sikorskiego 9c¢/19, 02-758 Warszawa — Partnera Konsorcjum, nie zostata odrzucona przez
Zamawiajgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy p.z.p., co w konsekwenciji
doprowadzito do niezgodnego z przepisami ustawy wyboru oferty najkorzystniejszej;

3. art. 41 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i
ustug w zw. z art. 146aa ust. 1 pkt 2 ww. ustawy w zw. z poz. 52 zatgcznika nr 3 ustawy o
podatku od towardw i ustug — poprzez nieprawidiowe przyjecie przez Zamawiajgcego, ze
prace zwigzane z sianiem w ramach realizacji przedmiotu zamowienia polegajgcego na
robotach budowlanych powinny by¢ objete oddzielng 8% stawkg podatku VAT, przez co
oferta zfoZzona przez Konsorcjum firm: BUDIR SYSTEM Sp. z o.0. Sp. k., Al. gen.
Wiadystawa Sikorskiego 9¢/19, 02-758 Warszawa — Lidera Konsorcjum, Przedsiebiorstwo
Produkcyjne - Handlowo - Ustugowe IRMA I. Z., Al. gen. Wtadystawa Sikorskiego 9¢/19, 02-
758 Warszawa — Partnera Konsorcjum, nie zostata odrzucona przez Zamawiajgcego na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy p.z.p., co w konsekwencji doprowadzito do
niezgodnego z przepisami ustawy wyboru oferty najkorzystniejszej;

Majgc na uwadze powyzsze wnosit o:

1.uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej przez Zamawiajgcego;
2.nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty ztozonej przez Konsorcjum firm: BUDIR
SYSTEM Sp. z o0.0. Sp. k., Al. gen. Wiadystawa Sikorskiego 9c/19, 02-758 Warszawa —

Lidera Konsorcjum, Przedsiebiorstwo Produkcyjne - Handlowo - Ustugowe IRMA 1. Z., Al.
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gen. Wiadystawa Sikorskiego 9c¢/19, 02-758 Warszawa — Partnera Konsorcjum, jako
zawierajgcej btedy w obliczeniu ceny;

3.nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszeyj;
4.zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania
odwotawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego — zgodnie z FV przedtozong na
rozprawie przed KIO.

W dniu 18 czerwca 2021 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie
zamowienia: Budir System Sp. z o0.0. Sp. k. i Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-
Ustugowego IRMA |I. Z. z siedzibg w Warszawie zglosili swoje przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Izba zwazyta, co nastepuje.

W dniu 1 sierpnia 2021r. przed wyznaczong rozprawg, do siedziby Krajowej Izby
Odwotawczej wptyneto oswiadczenie Odwotujgcego o cofnigeciu odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z
art.520 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019
r., poz. 2019 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze

W niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2437) Izba postanowita zwrdci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Ze wskazanych przepiséw wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez lzbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpdézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin
rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikdw postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca si¢ 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokos$ci stanowigcej

90% jego wartosci.

Wobec powyzszego, na podstawie art.553 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytkobvgm3ts
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytkobvgm3ts

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku w oparciu o przepis
art.575 i 576 ustawy Pzp w zwigzku z przepisem § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy...........cocvuvnnnnnn.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytkobvgm3ts

