Sygn. akt: KIO 11/22

POSTANOWIENIE
z dnia 11 stycznia 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 11 stycznia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
3 stycznia 2022 r. przez wykonawce Sweco Polska Spétka z  ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego Gmine Olsztyn

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdéwienia Bud-Invest
Spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz |. G. prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ZUB ,Inzynier” I. G. w Biatej Podlaskiej zgtaszajgcych

przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Sweco Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Poznaniu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero

groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiii e



Sygn. akt: KIO 11/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Gmina Olsztyn (dalej jako ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Petnienie funkcji Inzyniera Kontraktu dla zadania
inwestycyjnego pn. Rozbudowa zajezdni tramwajowej w Olsztynie przy ul. Kotobrzeskiej 40”
(numer referencyjny: ZP.271.1.26.2021.c). Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane
Dzienniku Urzedowym Unii europejskiej z dnia 5 pazdziernika 2021 r. pod numerem 2021/S
193-502927. Do ww. postepowania o udzielenie zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
1129 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”). Warto$¢ szacunkowa zaméwienia przekracza progi unijne,

o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 3 stycznia 2022 r. wykonawca Sweco Polska Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu (dalej jako ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie wobec
zaniechania odrzucenia oferty wybranej jako najkorzystniejsza w ww. postepowaniu.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 14 w zw. z art. 97 ust. 1 oraz ust. 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty wybranego wykonawcy pomimo tego, ze oferta ta zostala
zabezpieczona nieprawidtowym wadium, tj. gwarancjg ubezpieczeniowg, w ktorej
jakkolwiek wpisano, ze ostatnim dniem jej waznosci jest dzien 01.02.2022 r. (tak jak
okreslona datg w SWZ wymagana data waznosci oferty), jednakze zawiera ona w swojej
treSci wymaganie, aby wezwanie do zaptaty oraz oswiadczenie Beneficjenta zostato
doreczone Gwarantowi w okresie waznosci gwarancji, co oznacza, ze gwarancja
wadialna zawiera w swojej tresci postanowienia w istocie skracajgce okres jej waznosci
ponizej wymaganego okresu zwigzania oferta,

2. art. 16 pkt 1-2) ustawy Pzp polegajgce na przeprowadzeniu postepowania bez
zachowania zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw oraz bez

zachowania zasady przejrzystosci postepowania.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania
ponownego badania i oceny ofert w postepowaniu, nakazanie odrzucenia oferty wybranego
wykonawcy, dokonania ponownego wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej

w postepowaniu.

Izba uznata za skuteczne zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego dokonane przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o

udzielenie zamowienia Bud-Invest Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w



Warszawie oraz |. G. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ZUB ,Inzynier” I. G.

w Biatej Podlaskiej i dopuscita ww. wykonawce do udziatu w postepowaniu odwotawczym.

Izba ustalita, iz w dniu 10 stycznia 2022 r. do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej
wptyneto oswiadczenie Odwolujgcego o wycofaniu odwotania, podpisane przez osobe
umocowang do reprezentacji Odwotujgcego zgodnie z dokumentami znajdujgcymi sie

w aktach sprawy.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp Odwotujagcy moze cofngé odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy (ust. 1). Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie
ustawa wigze z wniesienie odwotania do Izby (ust. 2). Biorgc pod uwage powyzsze, lzba
uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art.
568 pkt 1 ustawy Pzp, w my$l ktérego |zba umarza postepowanie odwotawcze, w formie

postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020
r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu

Zamowien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniczaCy: .....ccoiiiiiiiiiiiiiir e



