Sygn. akt: KIO 1972/10
WYROK

z dnia 23 wrze $nia 2010r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy : Agnieszka Trojanowska

Protokolant: Rafat Komo n

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 wrzesnia 2010 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przez Zbigniewa Giera Aczyka
prowadz gcego dziatalno $¢ gospodarcz g pod firm @ Ustugi Wn etrzarskie Utrzymanie
Zielencéw Zbigniew Giera nczyk Zaktad Pracy Chronionej z siedzib g w todzi, ul. Deotymy
3/15 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Il Szpital Miejski im. Dr K.

Jonschera z siedzib g w todzi przy ul. Milionowej 14

przy udziale Konsorcjum firm Impel Cleaning spotki z ograniczon a odpowiedzialno $cig z
siedziba we Wroctawiu, ul. Slezna 118 i Hospital Serwis spotki z ograniczon g
odpowiedzialno $ci z siedzib 3 we Wroctawiu, ul. Slezna 118 zgtaszajacego przystapienie

do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:
1. Oddala odwotanie
2. Kosztami postepowania obcigza Zbigniewa Giera Aczyka prowadz acego
dziatalno ¢ gospodarcz g pod firm a Uslugi Wn etrzarskie Utrzymanie Ziele ncéw
Zbigniew Giera nczyk Zaktad Pracy Chronionej z siedzib g w todzi, ul. Deotymy
3/15 i nakazuje

1) zaliczy¢ w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00
gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczong przez
Zbigniewa Giera nczyka prowadz gcego dziatalno $¢ gospodarcz a pod

firma Ustugi Wn etrzarskie Utrzymanie Ziele ncéw Zbigniew Giera nczyk



Zaktad Pracy Chronionej z siedzib g w todzi, ul. Deotymy 3/15 tytutem wpisu

od odwotania

2) dokona¢ wptaty kwoty 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szescset ztotych
zero groszy) przez Zbigniewa Giera Aczyka prowadz gcego dziatalno $¢é
gospodarcz g pod firm g Ustugi Wn etrzarskie Utrzymanie Ziele Acow
Zbigniew Giera nczyk Zaktad Pracy Chronionej z siedzib g w todzi, ul.
Deotymy 3/15 na rzecz lll Szpitala Miejskiego im. Dr K. Jonschera z
siedzib g w todzi przy ul. Milionowej 14  stanowigcej uzasadnione koszty

strony poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego

w todzi.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO/1972/10

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
wykonanie kompleksowych ustug sprzatania i transportu wewnatrzszpitalnego i ustug
opiekunczo-pielegnacyjnych, higienicznych przy obstudze pacjenta (sprawa 31/2010) zostato
wszczete przez zamawiajgcego Il Szpital Miejski im. Dr K. Jonschera z siedzibg w todzi przy
ul. Milionowej 14 ogtoszeniem w siedzibie i na stronie internetowej w dniu 3 czerwca 2010r.
oraz opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 3 czerwca 2010r. za
numerem 2010/S 106 — 161360. W dniu 6 wrzesnia 2010r. zamawiajacy poinformowat
wykonawcéw o wyniku postepowania i wskazal, ze za oferte najkorzystniejszg uznat oferte
Konsorcjum firm Impel Cleaning spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we
Wroctawiu, ul. Slezna 118 i Hospital Serwis spétki z ograniczong odpowiedzialnosci z siedzibg
we Wroctawiu, ul. Slezna 118, ktére w kryterium koncepcja wykonania ustugi otrzymata 24 pkt,
a w kryterium cena 66,85 pkt, co dato tgczng punktacje 90,85 pkt. Na drugim miejscu w
rankingu ofert znalazta sie oferta wykonawcy Zbigniewa Gierahczyka prowadzacego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Uslugi Wnetrzarskie Utrzymanie Zielehcdw Zbigniew
Gieranczyk Zaktad Pracy Chronionej z siedzibg w todzi, ul. Deotymy 3/15. Na ten wybor wnidst
odwotanie w dniu 13 wrzesnia 2010r. Zbigniew Gieranczyk prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg
pod firmg Ustugi Wnetrzarskie Utrzymanie Zielencow Zbigniew Gieranczyk Zaktad Pracy
Chronionej z siedzibg w todzi, ul. Deotymy 3/15 — zwany dalej odwotujgcym i zarzucit
zamawiajgcemu naruszenie zasad udzielania zamoOwien publicznych wyrazonych w
nastepujacych przepisach: - art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. t.j. z 2010r. nr 113 poz. 759 ze zm.) - poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty Konsorcjum firm: Impel Clearing Sp. z 0.0. i Hospital Serwis Sp .z 0.0.. jako
niezgodnej z SIWZ; -art. 91 ust.1 - poprzez dokonanie wyboru oferty, ktéra winna by¢
odrzucona a tym samym nie mogta byé najkorzystniejsza; art. 7 - poprzez nieréwne
traktowanie wykonawcOw podczas oceny Koncepcji Wykonania Ustugi w punktach: plan
higieny, szczego6lowe procedury i instrukcje utrzymania czystosci wymagane przez
Zamawiajgcego, dobdr srodkéw dezynfekcyjnych, myjaco - czyszczacych, zasady organizacji
pracy z uwzglednieniem catodobowej obstugi i obsady na poszczegdinych odcinkach.

W uzasadnieniu odwotujacy podniést, ze zamawiajacy wymagat aby do oferty dotgczyc
Koncepcje Wykonania Ustugi - pkt. 1.4 str. 2 SIWZ. Koncepcja ta stanowita jedno z kryteriow
oceny ofert - 30%, cena - 70%. Koncepcja Wykonania Ustugi miata zawiera¢ m.in.: plan

higieny, szczegblowe procedury i instrukcje utrzymania czystosci wymagane przez



Zamawiajgcego, dobor srodkéw dezynfekcyjnych, myjaco - czyszczacych, zasady organizacii
pracy z uwzglednieniem catodobowej obstugi i obsady na poszczegdlnych odcinkach.
Koncepcja Wykonania Ustugi wchodzi w sktad oferty i jako taka podlega ocenie zgodnosci z
SIWZ. Tres¢ oraz zawarto$¢ merytoryczna Szczegbtowego Planu Higieny jako elementu oferty
winny by¢ zgodne z wymogami zawartymi w SIWZ. Z uwagi na fakt, iz w przedmiotowym
postepowaniu wystepuje rozbieznos¢ pomiedzy trescig SIWZ a elementami oferty ztozonej
przez Impel Cleaning Sp. z o.0. oferta ta, wedtug odwotujgcego, winna by¢ odrzucona i jako
taka nie powinna podlega¢ ocenom komisji i punktacji. Wskazat, ze pkt. XV. 1 str. 9 SIWZ
Zamawiajacy stwierdza ze ,oceni i poréwna jedynie te oferty, ktére bedg wazne i nie beda
podlegaty odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 ustawy". Jednoczesnie w pkt. XV.2 str. 10
SIWZ zamawiajgcy stwierdzit, ze ,wystarczajgcym powodem do odrzucenia oferty na
podstawie art. 89 ust.1 Ustawy - bedg jakiekolwiek odstepstwa od wymagan Ustawy lub od
warunkéw okreslonych w SIWZ". Ocenie podlega¢ mialy: , $rodki pod wzgledem ich doboru
do konkretnych powierzchni i sprzetéw na poszczegolnych oddziatach i w innych komaérkach
organizacyjnych szpitala, z zachowaniem podstawowych standardéw higieny, dezynfekciji i
uzytkowania srodkéw..." - pkt. XV.4 str. 11-12 SIWZ. W Opisie Przedmiotu Zaméwienia
(Tabela : ,Stowniczek Pojec", pkt.5 Dezynfekcja - str. 20 SIWZ) Zamawiajacy pod pojeciem
dezynfekcji rozumiat : ,Nanoszenie na powierzchnie srodka dezynfekcyjnego wedtug zalecen
producenta” zamawiajacy w dniu 02.07.2010r. udzielit odpowiedzi na pytania wykonawcow.
W ramach odpowiedzi na pytanie nr 4 zamawiajacy podat szczegdtowy opis preparatow
dezynfekcyjnych jakich wymaga (Zamawiajacy wymagat 5 preparatéw). m.in.: w zakresie :
,Dezynfekcji powierzchni zanieczyszczonych organicznie oraz kontakt z zywnoscig : tabletki
chlorowe, w opakowaniach po 300 sztuk. Spektrum dziatania : B, F, V (Polio, Adeno), Thc w
czasie do 15 minut. Wymagane dziatanie preparatu na ( Clostridium difficile)". Impel Cleaning
Sp. z 0.0. zaoferowat preparat o nazwie Javel Plus - preparat ten, wedtug odwotujgcego, nie
wykazuje dziatania na Clostridium difficile - tym samym nie spetnia wymogow zwartych w
SIWZ (odpowiedZz na pyt. Nr 4 z dnia 02.07.2010r). Opis wiasciwosci preparatow
dezynfekcyjnych zostat przedstawiony przez Zamawiajgcego bardzo precyzyjnie Ponadto
Impel Cleaning Sp. z o0.0. w swojej ofercie : " Ogoélne zasady sporzadzania roztworow
myjacych i dezynfekujacych", pkt 4.6 zaleca : "Przed przygotowaniem roztworu nalezy
uwaznie przeczyta¢ ulotke preparatu i zalecenia producenta”. Tym samym potwierdza, ze
winien stosowac sie do wymogu Zamawiajgcego zawartego w Opisie Przedmiotu Zamdwienia
(Tabela : ,Stowniczek Poje¢", pkt.5 Dezynfekcja - str. 20 SIWZ) gdzie Zamawiajacy pod
pojeciem dezynfekcji rozumiat : ,Nanoszenie na powierzchnie srodka dezynfekcyjnego wedtug
zaleceh producenta". W wykazie srodkéw czystosci i dezynfekcyjnych firma Impel Cleaning
Sp. z 0.0. w pozycji nr 20 w kolumnie ,roztwér roboczy" przedstawita sposéb przygotowania

roztworu roboczego preparatu Javel Plus - ,Rozpusci¢ 1 tabletke preparatu w 1 litrze wody"



(1000 ppm) - jako preparat do mycia i dezynfekcji powierzchni i sprzetu nie
zanieczyszczonych organicznie oraz ,Rozpusci¢ 10 tabletek preparatu w 1 litrze wody"(10
000 ppm) -jako preparat do mycia i dezynfekcji powierzchni zanieczyszczonych substancjg
organiczng. Taki sposOb przygotowania roztworu jest niezgodny z zaleceniami producenta .
Prawidlowe roztwory robocze preparatu Javel Plus wedlug zaleceh producenta winny
wygladac nastepujaco: - powierzchnie nie zanieczyszczone subst. organicznymi - 1 tabletka
na 1,5 litra wody = 1000 ppm; powierzchnie zanieczyszczone subst. organicznymi - 6 tabletek
na 1,5 litra wody = 10000 ppm. Sposob przygotowania roztworu podany przez Konsorcjum
Firm : Impel Cleaning Sp. z 0.0. oraz Hospital Serwis Sp. z 0.0. jest niezgodny z zaleceniami
producenta a tym samym, wedtug odwotujgcego, niewtasciwy i niezgodny z SIWZ. Preparat
Javel Plus ( w zlym roztworze, nie spetniajagcy wymogoéw co do spektrum dziatania) zostat
podany w szczegbtowym planie higieny: - Blok Operacyjny - pozycja ssaki, stoje - roztwoér
10000 ppm - wdt. zlego roztworu z planu dezynfekcji; - Pomieszczenia sanitarne, brudowniki
- pozycja szczotki klozetowe - roztwér 10 000 ppm - wdt. ztego roztworu z planu dezynfekciji;
- Pomieszczenia sanitarne, brudowniki - pozycje miski do mycia pacjentéw, baseny, kaczki
oraz ssaki, butle - roztwér 10 000 ppm - wdt zlego roztworu z planu dezynfekcji; -
Szczegolowe obowigzki wykonawcy - pozycja wynoszenie, mycie i dezynfekcja pojemnikow z
wydalinami i wydzielinami - roztwor 10 000 ppm - wdt. zlego roztworu z planu dezynfekcji.
Podanie ztych stezen roztwordw, tj.: nie zgodnych z SIWZ i zaleceniami producenta winno,
wedtug odwotujgcego, bezwzglednie skutkowa¢ odrzuceniem oferty w trybie art. 89 ustawy
PZP. Kolejna niezgodnos¢ z SIWZ dotyczy preparatu Desam Efekt-jest to preparat
zaproponowany do mycia i dezynfekcji lodowek. Lodowka oznacza bezposredni kontakt z
zywnoscig czyli preparat stosowany do mycia i dezynfekcji lodéwek winien by¢ przeznaczony
do powierzchni majacych kontakt z zywnoscig. Desam Efekt posiada tylko oswiadczenie
importera - Bochemie - o tresci ,Sposob uzycia Desam Efekt w sklepach spozywczych"
Preparat wdt. producenta moze by¢ stosowany pod jednym warunkiem - powierzchnie po
zdezynfekowaniu preparatem musza byc¢ kilkakrotnie i dokfadnie optukane woda pitng. Tej
waznej informacji, niezbednej do zastosowania preparatu Desam Efekt wykonawca nie podat
w swojej ofercie, nie przedstawia takze procedury mycia i dezynfekcji lodowki - tym samym
nie spetnia warunku Zamawiajgcego co do zawartosci Koncepcji Wykonania Ustugi
(szczegbtowe instrukcje i procedury dezynfekcyjne). Samo przeznaczenie preparatu do
dezynfekcji lodowek jest watpliwe (brak wyraznego zapisu w ulotce producenta, ze preparat
nadaje sie do stosowania do powierzchni majgcych kontakt z zywnoscig), natomiast nie
podanie istotnej i niezbednej instrukcji stosowania czyni ten preparat niewlasciwym w
konkretnym przypadku przedstawionym w Szczegélowym Planie Higieny: -Sale chorych -
pozycja lodéwki - dezynfekcja. Zamawiajgcy dokonat oceny ofert (Koncepcja Wykonania

Ustugi) z naruszeniem zapisow SIWZ i ustawy PZP. W punkcie Plan Higieny oferta



odwotujgcego otrzymata - w sumie 4 pkt, oferta wykonawcy wybranego otrzymata 20 pkt.
Plan Higieny sporzadzony przez odwotujgcego zawierat wszystkie srodki zgodne z
wymaganiami SIWZ, natomiast Plan Higieny wykonawcy wybranego zawierat niewtasciwy
(niezgodny z SIWZ) Srodek Javel Plus - stad ocena Zamawiajgcego jest niezgodna z zasadami
logiki, SIWZ i ustawg. Wedtug odwotujacego niedopuszczalny jest fakt przyznania wiecej
punktéw Planowi Higieny zawierajgcemu zly preparat niz Planowi Higieny zawierajgcemu
wytacznie wiasciwe preparaty (. zgodne z SIWZ). W punkcie Szczego6towe procedury i
instrukcje utrzymania czystosci wymagane przez Zamawiajgcego oferta odwotujgcego
otrzymata 20 pkt., identyczng ilo$¢ punktow otrzymata oferta wykonawcy wybranego. Taka
ocena jest niewtasciwa z tego wzgledu, iz oferta Konsorcjum nie zawiera instrukcji producenta
dla preparatu Desam Effekt stosowanego do dezynfekcji lodéwek (bez tej procedury preparat
jest bezuzyteczny - nie moze by¢ stosowany w sposoéb inny niz zalecany przez producenta -
Zamawiajacy wymagat zalgczenia szczegOtowych procedur). Ponadto Konsorcjum nie
zalgczyto procedury postepowania z odpadami (komunalnymi, komunalnymi segregowanymi,
medycznymi) - w zwigzku z tym Zamawiajgcy nie mogt oceni¢ czy wykonawca bedzie
prawidlowo postepowat z odpadami - odpady sg nieodzowng konsekwencjg przeprowadzania
ustug sprzatania - nie ma mozliwosci nie ujecia ich w ofercie. W punkcie Dobér srodkow
dezynfekcyjnych, myjaco - czyszczacych oferta odwotujacego otrzymata - 16 pkt, natomiast
oferta wykonawcy wybranego otrzymata - 20 pkt. Ocena ta jest niezgodna z kryteriami SIWZ,
zasadami logiki oraz ustawg wobec faktu, iz Impel zaoferowat zly (niezgodny z SIWZ)
preparat Javel Plus. W punkcie Zasady organizacji pracy z uwzglednieniem catodobowej
obstugi i obsady na poszczegolnych odcinkach oferta odwotujacego otrzymata 13 pkt.,
podczas gdy oferta wykonawcy wybranego otrzymata 15 pkt. Odwolujgcy przeznaczyt na
realizacje ustugi 62 etaty, wykonawca wybrany 58,74 etatu (z mozliwoscig wsparcia 1 etatu z
pawilonu B). Stopien szczego6towosci obu Planéw Pracy zdecydowanie przemawia na korzysé
odwotujacego. Wieksza liczba etatéw oraz starannos¢ przygotowania w/w planu powinna
determinowac wieksza liczbe punktéw - jednakze Zamawiajacy postapit doktadnie odwrotnie
przyznajac planowi z mniejszg ilocig etatéw i sporzadzonego bardziej ogolnikowo wigksza
liczbe punktow. Jest to ocena niezrozumiata biorgc pod uwage SIWZ i zapisy ustawy.
Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia
czynnosci wyboru oferty wykonawcy wybranego, odrzucenia oferty wykonawcy wybranego
jako niezgodnej z SIWZ; -dokonania wyboru oferty Odwotujgcego, jako najkorzystniejszej w
przedmiotowym postepowaniu; - ewentualnie o dokonanie ponownej oceny ofert w czesci
Koncepcja Wykonania Ustugi - w punktach : plan higieny, szczegétowe procedury i instrukcje
utrzymania czystosci wymagane przez Zamawiajgcego, dobdr $srodkéw dezynfekcyjnych,
myjaco -czyszczacych, zasady organizacji pracy z uwzglednieniem calodobowej obstugi i

obsady na poszczegdlnych odcinkach. Odwotanie zostalo podpisane przez witasciciela firmy.



Kopia odwotania zostala przekazana zamawiajacemu w dniu 13 wrzesnia 2010r. faksem. W
dniu 14 wrzesnia 2010r., a w dniu 15 wrzesnia 2010r. listem poleconym, zamawiajacy
poinformowat wykonawcOw o0 wniesieniu odwotania i wezwatl do wziecia udzialu w
postepowaniu odwotawczym. W dniu 17 wrzesnia 2010r. do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego przystagpito Konsorcjum firm Impel Cleaning spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu, ul. Slezna 118 i Hospital Serwis spoiki z
ograniczong odpowiedzialnosci z siedzibg we Wroctawiu, ul. Slezna 118 wnoszac o oddalenie
odwolania jako bezzasadnego. Wskazano, ze przystepujacy ma interes w przystgpieniu, gdyz
jego oferta zostala uznana za najkorzystniejsza. Podnidst, ze zarzuty odwotujacego w
odniesieniu do niezgodnosci tresci oferty Konsorcjum z trescig siwz sg catkowicie chybione, nie
ma réwniez podstaw do uwzglednienia stanowiska odwotujgcego w odniesieniu do rzekomo
zanizonej przez zamawiajgcego oceny oferty odwolujgcego w kryterium koncepcja wykonania
ustugi. Przystgpienie zostalo podpisane przez prezesa zarzadu Hospital Serwis sp. z 0.0. i
wiceprezesa zarzadu Impel Cleaning sp. z 0.0. uprawnionych do jednoosobowej reprezentaciji
zgodnie z odpisami z KRS zalgczonymi do przystapienia. Zamawiajacy otrzymat przystgpienie
w dniu 17 wrzesnia 2010r. Odwotujacy otrzymat przystapienie w dniu 17 wrzesnia 2010r.

Przystepujacy swoje stanowisko dodatkowo wyrazit w pismie z dnia21 wrzesnia 2010r., ktérego
tres¢ przedstawit podczas rozprawy przylaczajac sie do stanowiska zamawiajgcego i wnoszac o

oddalenie odwotania.

Izba ustalita nast epujacy stan faktyczny :

Izba dopuscita jako dowod w postepowaniu dokumentacje postepowania w szczegolnosci
ogtoszenie o zamoéwieniu, specyfikacje istotnych warunkéw zamowienia wraz z zatgcznikami,
wyjasnienia zamawiajgcego do tresci siwz z dnia 2 lipca 2010r., oferte Konsorcjum, oferte
odwotlujgcego, protokdt postepowania wraz z zatgcznikami, informacje o wynikach
postepowania.

Izba dopuscita dowody przeditozone przez odwotujgcego tj.:

- wydruku ze strony internetowej WWW.javel.pl na okolicznos¢ wykazania faktu, ze sposob
przygotowania preparatu Javel Plus wskazany przez przystepujacego w ofercie jest
niewlasciwy, jednakze lzba ocenita ten dowdd jako nieprzydatny dla postepowania z uwagi
na to, ze dotyczy on tabletek dezynfekcyjnych, a nie preparatu Javel Plus’

- karty charakterystyki preparatu Javel® Tabletki na okolicznos¢ z jakiej strony internetowej
powinny by¢ pozyskiwane informacje o produkcie Javel Plus, ale Izba ocenita ten dowdd jako
nieprzydatny dla postepowania, z uwagi na to, ze dotyczy on produktu Javel® Tabletki, a nie

produktu Javel Plus,



- wydruku ze strony internetowej dystrybutora Javel Plus Media Med. G. Rutka sp. j. na
okolicznosé¢, ze wydruk z tej strony jako ze strony dalszego dystrybutora nie jest wiarygodny
w takim sam sposob jak wydruk ze strony dystrybutora gtdwnego wskazanego w karcie
charakterystyki, 1zba ocenita ten dowdd jako nieprzydatny dla wykazania tezy na jakg zostat
zgloszony, bo informacje dotyczace przygotowania produktu Javel® Tabletki i Javel Plus
moga sie roznic¢ i przedmiotem zarzutu odwotujgcego nie byto zaniechanie odrzucenia oferty
przystepujacego z uwagi na zaoferowanie produktu Javel® Tabletki.

- artykutu H. Pituch ,Opcje terapeutyczne w leczeniu zakazen Clostridium difficile —
terazniejszosc¢ i przyszios¢” Zakazenia 4/2010 — Izba ocenita ten dowdd jako zbedny dla
udowodnienia podniesionego zarzutu, gdyz pomiedzy stronami bezsporne bylo, ze
zamawiajacy wymagat srodka dezynfekcyjnego zwalczajgcego bakterie Clostridium difficile,
— opinii z dnia 19 wrze$nia 2010r. petnomocnika odwotujacego Stanistawa Switalskiego —
Izba przyjeta ten dowodd jako stanowisko w sprawie odwotujgcego opinie prywatng
sporzadzong na potrzeby i zlecenie odwolujgcego,

- wydruk ze strony internetowej producenta preparatu Desam Effekt na okolicznos¢ braku
wskazania zastosowania tego $rodka dla sprzetébw i urzadzen pozostajacych w
bezposrednim kontakcie z zywnoscia,

- pisma producenta Bochemie preparatu Desam Effekt z dnia 10 czerwca 2010r. na
okolicznos¢ wykazania, ze preparat ten moze by¢ stosowany do powierzchni i przedmiotow,
ktore maja bezposredni kontakt z artykutami spozywczymi, po doktadnym optukaniu wodg
pitng po dezynfekcji

- ulotki informacyjnej Incidin active na okolicznos¢, ze producenci bezposrednio wskazujg
zastosowanie preparatu do powierzchni majacych kontakt z zywnoscia.

Izba dopuscita dowody ztozone przez przystepujacego :

- z ulotki informacyjnej preparatu Medicarine — na okolicznos¢, ze ma on oddziatywanie na
Clostridium difficile, co pomiedzy stronami nie byto sporne, a wiec Izba ocenita ten dowdd
jako zbedny dla postepowania,

- pisma Javel Polska z dnia 15 wrzesnia 2010r., z ktérego wynika, ze preparat Javel Plus
przygotowuje sie przez roztwor 1000ppm — rozpuszczenie 1 tabletki w 1 litrze wody i roztwor
10 000 ppm — przygotowuje sie przez rozpuszczenie 10 tabletek w 1 litrze wody,

- aktualnej ulotki informacyjnej preparatu Javel Plus, z ktérej wynika, ze preparat Javel Plus
przygotowuje sie przez roztwor 1000ppm — rozpuszczenie 1 tabletki w 1 litrze wody i roztwor
10 000 ppm — przygotowuje sie przez rozpuszczenie 10 tabletek w 1 litrze wody,

- ulotki informacyjnej preparatu Desam Effekt, z ktérej wynika, ze powierzchnie i przedmioty,
ktére maja bezposredni kontakt z zywnoscig, po dezynfekcji preparatem Desam Effekt

muszg by¢ dokfadnie (kilkakrotnie) optukane wodg pitna,



- ulotki informacyjnej preparatu Incidin active na okolicznos¢ wykazania, ze ten srodek

dezynfekcyjny, zaoferowany przez odwolujgcego takze wymaga spilukania wodg w

przypadku powierzchni majgcych kontakt z zywnoscig i/lub srodkami zywienia zwierzat,

- wyciggu z oferty przystepujacego w postaci instrukcji stanowiskowych na okolicznos¢

wykazania, ze zawierajg one procedury postepowania z odpadami.

Na podstawie powyzszego lzba ustalita, co nastepuje :

Zgodnie z sekcja 111.2.3 Inne oswiadczenia i dokumenty, jakie Wykonawcy majg zataczy¢ do

oferty zamawiajacy wymagat ziozenia oswiadczenia Wykonawcy, ze zaoferowane Srodki

myjace, dezynfekujgce i1 konserwujgce oraz sprzet i narzedzia spetniajg wymagania

okreslone w obowigzujacych przepisach prawa oraz sg dopuszczone do obrotu na terenie

RP; oraz Koncepcji wykonania ustugi zawierajacej : szczegétowy plan higieny z podziatem

na strefy czystosci, organizacje pracy z uwzglednieniem catodobowej obstugi i obsady na

poszczegodlnych odcinkach, wykaz srodkdéw czystosci i dezynfekcyjnych przewidzianych do

wykonania zamowienia zgodnych z obowigzujgcymi przepisami, obejmujacy:

- wykaz sprzetu i urzadzen przewidzianych do realizacji zamdwienia,

- szczegOtowe instrukcje, procedury sprzatania i dezynfekcji.

W sekcji 1V.2.1. ogtoszenia zamawiajacy okreslit, ze wyboru oferty dokona na podstawie

dwdch kryteriow ceny o wadze 70% i koncepcji wykonania ustugi o wadze 30%.

W siwz w czesci Il opis przedmiotu zamowienia zamawiajgcy wskazat, ze przedmiotem

zamoOwienia jest wykonanie  kompleksowych ustug sprzatania i transportu

wewnatrzszpitalnego i ustug opiekuhczo — pielegnacyjnych, higienicznych przy obstudze

pacjenta. Szczegbtowy opis przedmiotu zaméwienia okreslaty zataczniki nr 5, 5a, 5b, 5c, 5d

do SIWZ. Zamawiajacy w tej czesci siwz przedstawit takze wymagania ogolne w pkt 2 i

postanowit, ze oferta musi obejmowac¢ wykonanie wszystkich elementow ustugi, okreslonych

w zatgcznikach nr 5, 5a, 5b, 5c, 5d do SIWZ (pkt 2.1.). Spos6b wykonania ustugi, jak rowniez

zwigzane z nig technologie i rozwigzania organizacyjne muszg spetnia¢ wszystkie wymogi

wynikajgce z przepisbw prawa powszechnie obowigzujacego, w tym w szczegdlnosci

przepis6w obowigzujgcych publiczne zaktady opieki zdrowotnej (pkt. 2.2).

Zgodnie z pkt 3.1 czesci Il siwz w celu realizacji ustugi Wykonawca miat przejac¢ 58 osdb, na

podstawie art. 23’ Kodeksu Pracy. Szczegoétowe informacje przejmowanych pracownikow

zawierat zatgcznik nr 9.

Na podstawie pkt 4 dziatu Il siwz zamawiajacy zobowigzat wykonawcow do zalgczenia do

oferty koncepcji wykonania ustugi, o ktérej mowa w rozdziale V.1. pkt. 20 tabeli. Koncepcja

ta stanowita jedno z kryteriéw oceny ofert.

Zgodnie z dziatem V.pkt. 1.20 siwz wykaz oswiadczeh lub dokumentéw, jakie majg
dostarczy¢ wykonawcy w celu wykazania spetniania postawionych warunkéw / wymagan

wykonawcy mieli przedtozy¢ koncepcje wykonania ustugi zawierajaca:



1) Szczegdtowy plan higieny z podziatem na strefy czystosci,
2) Organizacje pracy z uwzglednieniem catodobowej obstugi i obsady na poszczegdlnych
odcinkach,
3) Wykaz srodkéw czystosci i dezynfekcyjnych przewidzianych do wykonania zaméwienia
zgodnych z obowigzujgcymi przepisami, obejmujacy:
a) wykaz sprzetu i urzgdzen przewidzianych do realizacji zamowienia,
b) szczego6towe instrukcije, procedury sprzatania i dezynfekciji.
Dodatkowo w postaci elektronicznego nosnika —w formie ptyty CD (w formacie Word).
W dziale XV pkt. 1 opis kryteriow, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze
oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteriow i sposobu oceny ofert zamawiajacy
wskazal, ze oceni i porowna jedynie te oferty, ktére beda wazne i nie bedg podlegaty
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy, a w pkt 2 postanowit, ze wystarczajgcym
powodem do odrzucenia oferty na podstawie art. 89 ust.1 Ustawy — bedg jakiekolwiek
odstepstwa od wymagan Ustawy lub od warunkéw okreslonych w SIWZ. O odrzuceniu
ktérejkolwiek z ofert zamawiajacy miat niezwtocznie poinformowac na pismie Wykonawcow,
ktérzy ztozyli oferty, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne.
W ramach okreslenia znaczenia kryteridow, zgodnie z dziatem XV pkt 3 lit. B maksymalng
liczbg punktéw mozliwych do uzyskania przez oferte wedlug kryterium: ,Koncepcja
wykonania ustugi” bylo 30. Kazdy z czionkdéw komisji przetargowej, na podstawie
posiadanego doswiadczenia, wiedzy oraz znajomosci specyficznych wymagan stawianych
pracownikom personelu sprzatajagcego w obiektach zamawiajacego, miat dokonac
indywidualnej oceny zgodnie z ponizszymi zasadami:
- ocena jakosci koncepcji utrzymania czystosci pod katem kompleksowych rozwigzan,
dostosowania ich do specyfiki i systemu pracy w poszczegdélnych placéwkach, oddziatach i
komoérkach organizacyjnych, certyfikat ISO Ilub inny certyfikat gwarantujgcy jakos¢
wykonywanych ustug, szczegétowy Plan Higieny uwzgledniajacy peten zakres wymaganych
prac: 0 — 10 pkt,
- szczegOtowe procedury i instrukcje utrzymania czystosci (ocena pod katem dostosowania
do potrzeb i specyfiki szpitala): 0 — 4 pkt,
- zasady kontroli jakosci i sposdb dokumentowania kontroli: 0 — 4 pkt,
- dobdr srodkéw dezynfekcyjnych, myjaco-czyszczacych: 0 — 8 pkt,
- dobor sprzetu i urzadzen: 0 — 4 pkt.
Zamawiajacy uszczegOtowit podziat 10 punktéw:
a) za zasady organizacji pracy z uwzglednieniem catodobowej obstugi i obsady na
poszczegdlnych odcinkach:
* najkorzystniejsza: tzn. taka organizacja pracy, ktora uwzgledniajac system i specyfike

pracy Szpitala, zawiera rozwigzania korzystniejsze niz wymagane minimum, przedstawia
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koncepcje zapewniajgcg wykonanie wymaganych w SIWZ szerszych czynnosci, we
wszystkich oddziatach i pozostatych komérkach organizacyjnych szpitala, zapewniajaca
optymalng obsade wysoko kwalifikowanego personelu i odpowiednie godziny pracy
personelu, gwarantujgca wykonanie ustugi przy zachowaniu wymaganej jakosci,
wprowadzajgca najefektywniejsze rozwigzania oraz optymalizacje kosztow — 3 pkt

* korzystna: tzn. taka organizacja pracy, ktora uwzgledniajac system i specyfike pracy
Szpitala, przedstawi koncepcje zapewniajgcg wykonanie wymaganych w SIWZ
czynnosci, we wszystkich oddziatach i pozostatych komdérkach organizacyjnych szpitala,
zapewniajacg niezbedng obsade personalng i dopuszczalne godziny pracy personelu,
lecz nie gwarantujgca wdrazania rozwigzan najefektywniejszych — 1 pkt

* dopuszczalna: tzn. taka organizacja pracy, ktéra uwzgledniajac system i specyfike
pracy Szpitala w zakresie nie wiekszym niz wymagane obowigzujgcymi przepisami
przedstawi koncepcje, ktora nie uwzgledni obstugi wszystkich oddziatéw i wszystkich

pozostatych komorek organizacyjnych, zapewni minimalng obsade personalng — 0 pkt

b) za certyfikat ISO lub inny certyfikat gwarantujacy jakos¢ ustug:

*posiadanie certyfikatu ISO lub inne certyfikatu gwarantujgcego jakos¢ ustug — 3 pkt
*brak certyfikatu — O pkt

c¢) za plan higieny:

2).

* najkorzystniejszy: tzn. taki Plan Higieny, ktory uwzgledniajgc system i specyfike pracy
Szpitala, przedstawi szczegotowy plan higieny szpitalnej zapewniajacy wykonanie
wszystkich wymaganych w SIWZ czynnosci, we wszystkich oddziatach i wszystkich
komoérkach organizacyjnych szpitala, proponujacy najlepiej dobrane czynnosci mycia,
dezynfekcji oraz inne czynnosci, z czestotliwosciami wykonywania gwarantujgcymi
wysoki stopien bezpieczenstwa sanitarnego oraz wykazujacy srodki, ktorymi bedg
wykonywane w/w czynnosci, spektrum dziatania s$rodkow dezynfekujacych oraz
stosowany przy poszczegoélnych czynnosciach sprzet — 4 pkt

* dopuszczalny: tzn. taki Plan Higieny, ktéry uwzgledniajgc system i specyfike pracy
Szpitala przedstawi plan higieny szpitalnej zapewniajacy wykonanie wszystkich
wymaganych w SIWZ czynnosci, we wszystkich oddziatach i wszystkich komérkach
organizacyjnych szpitala, proponujacy dopuszczalne czynnosci mycia, dezynfekcji oraz
inne czynnosci, z minimalnymi czestotliwosciami wykonywania gwarantujacymi
bezpieczenstwo sanitarne oraz wykazujacy $rodki, ktérymi beda wykonywane wi/w

czynnosci — 0 pkt

Szczegblowe procedury i instrukcje utrzymania czystosci wymagane przez

Zamawiajgcego:

Zamawiajacy uszczegotowit podziat 4 punktéw:
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* najkorzystniejsze: tzn. procedury i instrukcje dostosowane do potrzeb i specyfiki
szpitala tzn. takie procedury i instrukcje, ktére wyczerpujg wszystkie wymagane w
procedurach i instrukcjach zasady postepowania przy wykonywaniu okreslonych
czynnosci, gwarantujgce prawidtowosc ich wykonywania i bezpieczenstwo sanitarne — 4
pkt
* korzystne: tzn. takie procedury i instrukcje, ktére nie wyczerpujg wszystkich
wymaganych w procedurach i instrukcjach zasad postepowania przy wykonywaniu
okreslonych czynnosci, lecz gwarantujgce prawidtowos¢ ich wykonywania i
bezpieczenstwo sanitarne — 2 pkt
* dopuszczalne: tzn. takie procedury i instrukcje, ktére nie wyczerpujg wszystkich
wymaganych w procedurach i instrukcjach zasad postepowania przy wykonywaniu
okreslonych czynnosci, ktére nie sg dostosowane do indywidualnej specyfiki
Zamawiajgcego — 0 pkt
3). Zasady kontroli jakosci i spos6b dokumentowania kontroli:
Komisja miata oceni¢ przedstawione przez wykonawcow zasady kontroli jakosci $wiadczonej
ustugi, system monitorowania jakosci, proponowane dokumenty kontroli jakosci.
Zamawiajacy uszczegotowit podziat 4 punktéw:
* najkorzystniejsze: tzn. takie rozwigzania, ktére dajg Zamawiajgcemu najlepsza sposréd
zaproponowanych przez Wykonawcow mozliwos¢ monitorowania jakosci wykonywanej
ustugi oraz najlepiej opracowane zasady kontroli jakosci, schematy postepowania oraz
dokumenty potwierdzajgce szczego6towo przeprowadzane kontrole i ich wyniki — 4 pkt
* akceptowane: tzn. takie rozwigzania, ktore dajg Zamawiajgcemu mozliwosé
monitorowania jakosci wykonywanej ustugi oraz zawierajg podstawowe zasady i
dokumenty potwierdzajgce w spos6b ogolny przeprowadzane kontrole — 2 pkt
* dopuszczalne: tzn. takie rozwigzania, ktore nie dajg Zamawiajgcemu mozliwosci
statlego monitorowania jakosci wykonywanej ustugi, nie zawierajg szczeg6towych zasad i
dokumentéw potwierdzajace przeprowadzane kontrole — O pkt
4. Dobor srodkéw dezynfekcyjnych, myjaco-czyszczacych:
Komisja miata ocenia¢ srodki pod wzgledem ich doboru do konkretnych powierzchni i
sprzetdow na poszczegolnych oddziatach i w innych komorkach organizacyjnych szpitala, z
zachowaniem podstawowych standardow higieny, dezynfekcji i uzytkowania srodkéw, przy
wykonywaniu czynnosci wymaganych przez Zamawiajgcego okreslonych w SIWZ.
Czlonkowie Komisji dokonajg analizy i oceny przyznajac punkty:
* najkorzystniejsze: tzn. srodki, ktére bedg prawidtowo i indywidualnie dobrane do
konkretnych sprzetow i powierzchni w poszczegélnych oddziatach i innych komérkach
organizacyjnych szpitala, bedg spetialy podstawowe wymagania Zamawiajacego w

szerszym zakresie niz wskazano w SIWZ, bedg dostosowane do wymagan i potrzeb
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specyficznych oddziatow, lub innych pomieszczeh, w ktorych beda stosowane, bedag
przyjazne dla Srodowiska — 8 pkt
* akceptowane: tzn. srodki, ktére bedq prawidtowo dobrane do konkretnych sprzetéw i
powierzchni w poszczegoélnych oddziatach i innych komérkach organizacyjnych szpitala,
bedg spetnialy wymagania Zamawiajacego okreslone w SIWZ z zachowaniem
podstawowych standardéw higieny i dezynfekcji — 4 pkt
* dopuszczalne: tzn. srodki, ktére bedg dobrane do konkretnych sprzetéw i powierzchni
w poszczegOlnych oddziatach i innych komérkach organizacyjnych szpitala w zakresie
jedynie wymaganym obowigzujgcymi przepisami — O pkt
5. Dobor sprzetu i urzadzen:
* najkorzystniejszy: tzn. dobér takiego sprzetu i narzedzi, ktéry zapewni profesjonalne
wykonywanie ustugi, poprzez zastosowanie nowoczesnych technologicznie maszyn i
sprzetu, pozwalajgcego wykonywa¢ czynnosci nie przeszkadzajgc pacjentom,
ergonomiczne, ulatwiajgce prace osobom wykonujgcym swoje obowigzki, zwiekszajace
wydajnos¢ pracy, spetniajgce wszystkie wymagania stawiane Wykonawcom w zakresie
sprzetu w SIWZ, przyjazne srodowisku i energooszczedne — 4 pkt
* akceptowalny: tzn. dobdr takiego sprzetu i narzedzi, ktéry zapewni nalezyte
wykonywanie ustugi, poprzez zastosowanie maszyn i sprzetu, pozwalajgcego
wykonywaé czynnosci spelniajgce wymagania stawiane Wykonawcom w zakresie
sprzetu w SIWZ — 2 pkt
* dopuszczalny: tzn. dobor takiego sprzetu i narzedzi, ktéry w minimalnym stopniu
spetnia okreslone wymogi okreslone w SIWZ, sprzet wczesniej przez diuzszy czas
eksploatowany i czesciowo zuzyty — O pkt
W zalgczniku nr 5 do siwz zamawiajgcy zawart nastepujace definicje :
Mycie - czynnos¢ wykonywana z uzyciem duzej ilosci wody, wymagajaca czesto ptukania.
Po myciu powierzchnia wymaga wycierania do sucha.
Mycie z dezynfekcja - mycie powierzchni srodkiem o wiasnosciach myjacych i
dezynfekcyjnych. Powierzchnia nie wymaga ptukania. Powierzchnia wymyta jest mokra
przez wymagany czas dezynfekcji, nie dluzszy niz 15 minut. Powierzchni nie wycieramy do
sucha.
Dezynfekcja -nanoszenie na powierzchnie $rodka dezynfekcyjnego wedlug zalecen
producenta czas, przy dezynfekcji powierzchni maksymalnie 15 minut, przy dezynfekcji
zanurzeniowej zgodnie z wytycznymi dla danego $rodka.
W pkt 2 zalgcznika nr 5 do siwz zamawiajacy okreslit wymagania w zakresie srodkéw
dezynfekcyjnych i zgodnie z nimi wykonawca byt zobowigzany do przedtozenia
Zamawiajgcemu wykaz srodkow dezynfekcyjnych, ktére bedg stosowane w ramach

wykonywanych ustug sprzatania.
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Preparaty do dezynfekcji — w tym:
1) dezynfekcja duzych powierzchni — szybka dezynfekcja powierzchni trudno dostepnych,
2) dezynfekcja powierzchni i sprzetu zanieczyszczonych organicznie,
3) dezynfekcja pomieszczen i urzadzen sanitarnych,
4) dezynfekcja higieniczna rak.
Zamawiajacy wymagat od Wykonawcy zaoferowania nastepujacych preparatéw:
1. Mycie i dezynfekcja powierzchni: preparat na bazie czwartorzedowych zasad amonowych,
preparat bez zawartosci aldehydow, chloru.
- Wymagane spektrum dziatania: B, F, (C.albicans i A.Niger) czyli grzyby i plesnie, Thc
(M.terrae, lub M. terre i M.avium lub M. tuberculosis), V (HIV, HBV, HCV, Rota).
- Czas dziatania: do 15 minut.
- Wielkos¢ opakowan: do 6 litrow.
- Szybka dezynfekcja powierzchni trudno dostepnych.
Gotowy do uzycia alkoholowy preparat zawierajgcy w swoim skladzie min. dwa alkohole (w
tym etanol), bez dodatkowych substancji czynnych tj. aldehydéw, QAV i innych.
- Wymagane spektrum dziatania: B, Tbc, MRSA, F, V (HIV, HBV, HCV, Rota, Noro, Adeno,
Herpes simplex, Vaccinia) w czasie do 2 minut, wirus Polio do 30 minut.
- Wielkos¢ opakowan: 1 litrowe ze spryskiwaczem.
2. Dezynfekcja powierzchni zanieczyszczonych organicznie oraz kontakt z zywnoscia:
tabletki chlorowe, w opakowaniach po 300 sztuk.
Spektrum dziatania: B, F, V (Polio, Adeno), Tbc w czasie do 15 minut.
Wymagane dziatanie preparatu na (Clostridium difficile).
3. Preparat do dezynfekcji powierzchni zanieczyszczonych: organicznie o spektrum
dziatania: B, F, V, Tbc i S (w przypadku Clostridium perfringens).
4. Odkazanie rak - Alkoholowy preparat w postaci zelu do higienicznej dezynfekcji rak.
Spektrum dziatania: B, F, Tbc, V (HIV, HBV, HCV, Rota) w czasie do 30 sekund.

Wielkos¢ opakowan; 500ml z pompkg dozujgcg na state wmontowang do opakowania.

Wyzej wymienione preparaty mialy spetnia¢ wymagania obowigzujgcych przepiséw i by¢ tak
dobrane, by mozna je bylo stosowac¢ w obecnosci pacjentow.

Preparaty myjace, myjaco — dezynfekujace i dezynfekcyjne miaty by¢ ze sobg kompatybilne.
Kompatybilno$¢ dotyczy dwoch istotnych obszaréw: skltadu chemicznego i pH roztworéw
roboczych.

Zamawiajacy wymagat zatgczenia do oferty :

1. Ulotki informacyjnej o preparacie (w jezyku polskim).

2. Aktualnych kart charakterystyki substancji niebezpiecznych (o ile sg wymagane

obowigzujacymi przepisami).
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3. Oswiadczenia Wykonawcy, ze preparaty dezynfekcyjne przeznaczone sg do
zastosowania w obszarze medycznym, posiadajg badania zakohczone pozytywnymi
wynikami na wymagane spektrum dziatania potwierdzone przez akredytowane laboratorium
w ramach UE, oraz ze zaoferowane preparaty posiadajg wymagane prawem dokumenty i

pozwolenia wraz z zapewnieniem o ich przeditozeniu na kazde zgdanie Zamawiajgcego.

W dniu 2 lipca 2010r. zamawiajacy odpowiadajac na pytanie 4 wyjasnit, ze w zatgczniku nr 5
wkradt sie btad i dokonat modyfikacji siwz w nastepujacy sposob :

Prawidtowy opis winien brzmiec: ,Preparaty do dezynfekcji — w tym:

1) dezynfekcja duzych powierzchni,

2) szybka dezynfekcja powierzchni trudno dostepnych,

3) dezynfekcja powierzchni i sprzetu zanieczyszczonych organicznie,

4) dezynfekcja pomieszczen i urzadzen sanitarnych,

5) dezynfekcja higieniczna ragk. Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy zaoferowania
nastepujacych preparatow:

Ad. 1. Mycie i dezynfekcja powierzchni: preparat na bazie czwartorzedowych zasad
amonowych, preparat bez zawartosci aldehydow, chloru.

- Wymagane spektrum dziatania: B, F, (C.albicans i A.Niger) czyli grzyby i plesnie, Thc
(M.terrae, lub M. terre i M.avium lub M. tuberculosis), V (HIV, HBV, HCV, Rota).

- Czas dziatania: do 15 minut.

- Wielkos¢ opakowan: do 6 litrow.

Ad. 2. Szybka dezynfekcja powierzchni trudno dostepnych: gotowy do uzycia alkoholowy
preparat zawierajgcy w swoim skfadzie min. dwa alkohole (w tym etanol), bez dodatkowych
substancji czynnych tj. aldehyddéw, QAV i innych.

- Wymagane spektrum dziatania: B, Tbc, MRSA, F, V (HIV, HBV, HCV, Rota, Noro, Adeno,
Vaccinia) w czasie do 2 minut, wirus Polio do 30 minut.

- Wielkos¢ opakowan: 1 litrowe ze spryskiwaczem.

Ad. 3. Dezynfekcja powierzchni zanieczyszczonych organicznie oraz kontakt z zywnoscia:
tabletki chlorowe, w opakowaniach po 300 sztuk.

Spektrum dziatania: B, F, V (Polio, Adeno), Tbc w czasie do 15 minut.

Wymagane dziatanie preparatu na (Clostridium difficile).

Ad. 4. Preparat do dezynfekcji powierzchni zanieczyszczonych: organicznie o spektrum
dziatania: B, F, V, Tbc i S (w przypadku Clostridium perfringens).

Ad. 5. Odkazanie rak

Alkoholowy preparat w postaci zelu do higienicznej dezynfekciji rak.

Spektrum dziatania: B, F, Tbc, V (HIV, HBV, HCV, Rota) w czasie do 30 sekund.

Wielkos¢ opakowan; 500ml z pompkg dozujacg na state wmontowang do opakowania”.
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Na stronach od 462-492 oferty Konsorcjum znajduje sie Koncepcja wykonania ustugi dla Ill
Szpitala Miejskiego im. Dr K. Jonschera w todzi. Na stronie 486 w pkt VIII znajduje sie
proponowana organizacja godzinowa wykonywania ustugi w poszczegolnych rejonizacjach
szpitala.

Na stronach od 493 — 834 oferty Konsorcjum znajduje sie Plan higieny, w ktorym :

- na stronie 506 w pozycji lodéwki w ramach czynnosci wskazano mycie i dezynfekcje, a jako
preparat do dezynfekcji Desam Effekt 0,5% B, F, V, (HBV, HCV, HIV, Rota) i TBC,

- na stronie 543 w pozycji stoje i ssaki w ramach czynnosci wskazano mycie z dezynfekcja,
a jako preparat do dezynfekcji — Javel Plus 10000 ppm B, F, V, Tbc, Virusolve+, 5% B, F, V,
Thbe, s

- na stronie 554 — w pozycji szczotki klozetowe w ramach czynnosci wskazano mycie i
dezynfekcja, a jako preparat do dezynfekcji - Javel Plus 10000 ppm B, F, V, Tbc, Virusolve+,
5% B, F, V, Tbc, s

- na stronie 558 w pozycji miski do mycia pacjentow, baseny, kaczki i w pozycji ssaki, butle
jako czynnos¢ wskazano mycie, dezynfekcja, a jako preparat do dezynfekcji - Javel Plus
10000 ppm B, F, V, Tbc, Virusolve+, 5% B, F, V, Tbc, s

- na stronie 572 w pozycji — wynoszenie, mycie i dezynfekcja pojemnikéw z wydalinami i
wydzielinami w ramach czynnosci wskazano wynoszenie, mycie i dezynfekcja, a jako
preparat do dezynfekcji wskazano - Javel Plus 10000 ppm B, F, V, Tbc, Virusolve+, 5% B, F,
V, The, s

W wykazie srodkéw czystosci i dezynfekcyjnych na stronie 582 (powtorzono na stronie 672)
w pozycji 17 wskazano preparat Desam Effekt jako preparat do mycia i dezynfekcji duzych
powierzchni i sprzetu o procentowosci 0,5%, w ramach przygotowania wskazano —
uzupetniamy 5ml preparatu wodg do 995ml. Postepowac zgodnie z odpowiednia instrukcja.
Jako spektrum dziatania wskazano B, F (C. albicans i A. Niger), Tbc (M. Terrae | M. Avium),
V (HBC, HCV, HIV, Rota), a czas ekspozycji 15 min.

W tym samym wykazie na stronie 583 (powt6rzono na stronie 673) w pozycji 20 wskazano
Javel Plus przeznaczony do mycia i dezynfekcji powierzchni i sprzetu nie zanieczyszczonych
i zanieczyszczonych substancjg organiczng, o procentowosci 1000 ppm, ktéry nalezy
przygotowac rozpuszczajgc 1 tabletke preparatu w 1 litrze wody i procentowosci 10000 ppm,
ktéry nalezy przygotowa¢ rozpuszczajgc 10 tabletek w litrze wody. Zalecono takze
postepowac zgodnie z odpowiednia instrukcja. Spektrum dziatania to B, F, V, Tbc, a czas
ekspozycji 15 min.

Na stronie 776-777 znajduje sie informacja o preparacie Desam Effekt, z ktérej wynika, ze
powierzchnie i przedmioty, ktdre maja bezposredni kontakt z zywnoscig, po dezynfekcji
preparatem Desam Effekt muszg by¢ dokiadnie (kilkakrotnie) optukane wodag pitha. Na

stronach 778 — 785 znajduje sie karta charakterystyki tego preparatu, gdzie w pozyciji

16



zastosowanie mieszaniny wynika, ze nadaje sie on do stosowania w przemysle
Spozywczym.

Na stronie 786 znajduje sie informacja o preparacie Javel Plus, z ktérej wynika, ze preparat
ten posiada spektrum dziatania na B, Thc, F, V, a ma by¢ stosowany w placowkach stuzby
zdrowia na powierzchnie niezanieczyszczone substancjami organicznymi w ilosci 1 tabletka
na 1 litr wody = 1000 ppm B, Tbc, F, V, powierzchnie zanieczyszczone substancjami
organicznymi 6 tabletek na 1 litr wody = 6000ppm — B, F, V, powierzchnie zanieczyszczone
substancjg organiczng (wydaliny, wydzieliny, krew) w ilosci 10 tabletek na 1 litr wody =
10000 ppm B, F, V, Tbc i w dezynfekcji sprzetéw 4 tabletki na 1 litr wody = 4000 ppm B, F, V,
Thbc.

W ofercie odwotujgcego na stronie 186 i 187 znajduje sie wykaz $rodkéw myjaco
czyszczacych, a na stronie 188 wykaz srodkow dezynfekcyjnych, gdzie dla dezynfekciji
powierzchni zanieczyszczonych organicznie oraz kontakt z zywnos$cig — tabletki chlorowe w
opakowaniach po 300 sztuk, spektrum dziatania B, F, V (Polio, Adeno), TBC i Clostridium
difficile wskazano Medicarine i Suma Tabs D 4 tab., natomiast w ramach preparatéw do
dezynfekcji powierzchni zanieczyszczonych organicznie wskazano Virusolve+, Pera Safe i
incidin active. Na stronie 189 w strefie Il do dezynfekcji m. In. lodéwek zaproponowano dwa
preparaty Desam Effekt i Incidin Active. Na stronach 223-225 znajduje sie procedura
higieniczna nr 11 dotyczaca mycia i dezynfekowania lodéwki. Na stronach 247 — 250
znajduje sie procedura higieniczna nr 19 — postepowanie z odpadami — nadz6r nad
zbieraniem odpadow medycznych i komunalnych.

Na stronie 131 znajduje sie proponowany plan pracy ze wskazaniem 62 osob.

Izba zwazyla, co nast epuje :

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 189 ust. 2 ustawy, ktore
skutkowalyby odrzuceniem odwotania.

Izba uznata, ze odwotujgcy ma interes w uzyskaniu zamowienia, gdyz ztozyt oferte, ktéra nie
zostata odrzucona i znajduje sie na drugim miejscu w rankingu ofert. Odwotujacy podniést
zarzuty zmierzajgce z jednej strony do wyeliminowania oferty Konsorcjum uznanej za
najkorzystniejsza, a z drugiej do zmiany przyznanej punktacji w taki sposéb, aby oferta
odwotujgcego zostata oceniona wyzej niz oferta wybrana. Uwzglednienie zatem
ktéregokolwiek z zarzutébw daje odwotujgcemu szanse na uzyskanie zamowienia.
Odwolujacy moze ponies¢é szkode na skutek czynnosci zamawiajgcego w postaci utraty

zysku zaktadanego w ramach przedmiotowej umowy.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez zaniechanie

odrzucenia oferty Konsorcjum pomimo tego, ze oferta tego wykonawcy w swojej tresci jest
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niezgodna z trescig siwz, w zakresie zaproponowanych preparatow do dezynfekcji Javel
Plus i Desam Effekt

Odnosnie zarzutu naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum pomimo tego, ze oferta tego wykonawcy w swojej
tresci jest niezgodna z trescig siwz, w zakresie zaproponowanych preparatéw do dezynfekcji
Javel Plus, gdyz nie ma on w spektrum dzialania oddziatywania na clostridium difficile, co
bylo wymagane przez zamawiajgcego w odniesieniu do dezynfekcji powierzchni
zanieczyszczonych organicznie oraz kontakt z zywnoscig, lzba stwierdza, ze zarzut nie
zastuguje na uwzglednienie. Przede wszystkim bitedne jest przekonanie odwolujgcego, ze
zamawiajacy wymagat, aby wykonawcy zaoferowali srodki myjace, myjaco-dezynfekcyjne i
dezynfekcyjne wylacznie spetniajace wymogi postawione przez zamawiajgcego w pkt. 2
zalgcznika nr 5 do siwz. Takiemu rozumieniu postanowien siwz przeczy sposéb
przyznawania punktow w kryterium koncepcja wykonania ustugi w podkryterium 4 dobor
srodkéw dezynfekcyjnych, myjaco - czyszczacych. Izba zauwaza, ze zamawiajacy
przyznawat zero punktow za $rodki w zakresie jedynie wymaganym obowigzujacymi
przepisami, cztery punkty za s$rodki, ktore bedg spelnialy wymagania Zamawiajgcego
okreslone w SIWZ z zachowaniem podstawowych standardéw higieny i dezynfekcji oraz
osiem punktéw za $rodki bedag spetnialy podstawowe wymagania Zamawiajgcego w
szerszym zakresie niz wskazano w SIWZ. Zatem zamawiajgcy uznawat za zgodne z tresci
siwz wszystkie $rodki dezynfekcyjne i myjgco-czyszczace, ktore byly zgodne z
obowigzujacymi przepisami, a nie spetnialy wymagan zamawiajacego okreslonych w pkt 2
zalgcznika nr 5 do siwz. Potwierdza to takze zamawiajacy w pkt. 1.4 — 1.7 zatgcznika nr 5 do
siwz, gdzie wskazal, ze wszystkie preparaty dezynfekcyjne, ktore bedzie stosowat
Wykonawca muszag spetnia¢ wymogi ustawy z dnia 13 wrzesnia 2002 r. o produktach
biobojczych (Dz. U. z 2002r. nr 175 poz. 1433 z po6zn. zm.) oraz rozporzadzen szczeg6towych
wydanych na podstawie przywotanej ustawy, w tym rozporzadzenia z dnia 17 stycznia 2003r.
w sprawie kategorii i grup produktéw biobéjczych wedtug ich przeznaczenia (Dz. U. z 2003r. nr
16 poz. 150), ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. — Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2001r., nr
126 poz. 1381 z p6ézn. zm.) oraz ustawy z 20 kwietnia 2004 r. o wyrobach medycznych (Dz. U.
Z 2004r. nr 93, poz. 896 z pdzn. zm.), srodki myjace, dezynfekcyjne i konserwujace, stuzace do
wykonywania ustugi muszg posiadac, odpowiednio do ich rodzaju, nastepujace dokumenty:
karty charakterystyki substancji niebezpiecznej i wpis do Rejestru Produktow Leczniczych,
Wyrobéw Medycznych, Produktéw Biobojczych (zgloszenie do rejestru medycznego)
pozwolenie Ministra Zdrowia na obrot produktem biobdjczym. Nadto powinny by¢ zatwierdzone
przez Zespot ds. Zakazeh Szpitalnych Zamawiajgcego w momencie rozpoczecia $wiadczenia

ustugi oraz wszystkie zastosowane srodki i urzgdzenia muszg spetnia¢ wymogi ustawy z dnia
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30 sierpnia 2002r., o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. z 2002r., nr 166, poz. 1360) oraz
rozporzadzen szczegdtowych wydanych na mocy przywotanej ustawy. Te postanowienia
zalgcznika nr 5 wskazujg na wymagania minimalne punktowane w ramach kryterium
koncepcja wykonania ustugi poprzez przyznanie zera punktéw. Zatem wymog zamawiajacego,
aby preparat dezynfekcyjny do dezynfekcji powierzchni zanieczyszczonych organicznie oraz
kontakt z zywnoscig oddziatywat na clostridium difficile oraz miat forme tabletek chlorowych
po 300 sztuk, nie byt podstawg do odrzucenia oferty jako sprzecznej w swej tresci z trescig
siwz, ale wylacznie do przyznania za $rodki dezynfekcyjne zera punktow, jesli wytacznie
zaoferowano srodki spetniajgce wymogi przepisow prawa. Tym samym zarzut odwotujgcego,
ze zamawiajacy zaniechat odrzucenia oferty przystepujacego, jako niezgodnej w swej tresci
Z trescig siwz, pomimo zaoferowania preparatu Javel Plus nieoddziatywujacego (bezsporne)
na clostridium difficile, nie potwierdzit sie. Izba nie dopatrzyta sie u zamawiajgcego
zaniechania naruszajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Co do zarzutu naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum pomimo tego, ze oferta tego wykonawcy w swojej
tresci jest niezgodna z trescig siwz, w zakresie zaproponowanych preparatéw do dezynfekciji
Javel Plus, gdyz przystepujacy zaoferowat przygotowanie preparatu Javel Plus w sposob
niezgodny z zaleceniem producenta, to Izba stwierdza, ze zarzut ten nie zostat udowodniony
i nie zasluguje na uwzglednienie. Odwotujacy twierdzit, ze zaoferowany sposéb
przygotowania roztworu srodka Javel Plus jest niezgodny z zaleceniami producenta tegoz
$rodka, gdyz roztwor powinien by¢ przygotowywany w 1,5 litrze wody, a nie w 1 litrze jak
podat przystepujacy w pozycji 20 na stronie 583. Zarzut ten nie zostat poparty dowodami.
Przedstawione przez odwolujgcego na rozprawie dowody dotyczg bowiem preparatu Javel
®Tabletki, a nie preparatu Javel Plus zaoferowanego przez przystepujacego. Z dokumentacji
postepowania, a w szczegolnosci z oferty przystepujacego wynika, ze preparat Javel Plus
nalezy przygotowywac w 1 litrze wody. Potwierdzajg to takze dowody ztozone na rozprawie
przez przystepujacego w postaci oswiadczenia dystrybutora na Polske Javel Polska oraz
aktualna ulotka informacyjna preparatu Javel Plus. Izba nie dopatrzyta sie zatem u

zamawiajgcego zaniechania skutkujacego naruszeniem art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy.

Zarzutu naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty Konsorcjum pomimo tego, ze oferta tego wykonawcy w swojej tresci jest
niezgodna z trescig siwz, w zakresie zaproponowanych preparatéw do dezynfekcji lodéwek
Desam Effekt, gdyz srodek ten wymaga kilkukrotnego plukania po dezynfekcji wodg pitng
oraz brak jest wskazania wprost jego zastosowania dezynfekcji powierzchni pozostajacych w
kontakcie z zywnoscig, Izba nie uznata za zastugujacy na uwzglednienie. Przede wszystkim

Zamawiajacy nie postawit ograniczen, co do tego, aby preparaty dezynfekcyjne nie mogly
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by¢ po zastosowaniu sptukiwane. Takie stanowisko nie wynika z definicji dezynfekcji podanej
przez zamawiajgcego w zatgczniku nr 5 do siwz. Nie wynika to takze, ani z wymogdéw
stawianych srodkom do dezynfekcji powierzchni majacych kontakt z zywnoscig (pkt. 2.2
siwz,) czy z modyfikacji siwz w ramach odpowiedzi na pytanie 4 z dnia 2 lipca 2010r. (pkt.2.3
zmodyfikowanego siwz). Z oferty przystepujgcego wynika, ze ujawnit on fakt wymogu
sptukania srodka po dezynfekcji zamawiajagcemu — strona 776 oferty. Niewatpliwie rowniez
jest to srodek dopuszczony do stosowania w przemysle spozywczym, co wynika z karty
charakterystyki ta zalgczonej przez przystepujacego w ofercie, jak i zlozonej przez
odwotujgcego. Fakt dopuszczalnosci stosowania srodka w kontakcie z zywnoscig potwierdza
takze pismo Bochemie producenta srodka przediozone przez przystepujacego. Zarzut
natomiast, ze zamawiajacy dla dezynfekcji powierzchni majgcych kontakt z zywnoscig
wymagat tabletek chlorowych po 300 sztuk zostat podniesiony przez odwotujgcego dopiero
na rozprawie i nie moze by¢ przedmiotem rozpoznania przez lzbe. Na marginesie jedynie
Izba stwierdza, ze rowniez w przypadku Desam Effekt zamawiajacy nie zakazat skladania
oferty obejmujacej $rodki dopuszczone przepisami prawa, a jedynie uzaleznial wyzszg
punktacje od zaoferowania srodkéw spetniajgcych jego wymagania. W tej sytuacji nawet
zaoferowanie preparatu Desam Effekt w miejsce tabletek chlorowych po 300 sztuk nie moze
by¢ przez Izbe uznane jako sprzecznosé tresci oferty z trescig siwz. Majac to na uwadze
Izba nie dopatrzyta sie naruszenia przez Zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez

zaniechanie odrzucenia oferty przystepujacego.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 91 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 7 ust. 1
ustawy poprzez dokonanie czynnosci oceny ofert w kryterium koncepcja wykonania ustugi
niezgodnie z przyjetym kryteriami i poprzez dokonanie oceny oferty Konsorcjum, ktora

powinna ulec odrzuceniu.

Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Odwotujacy zarzucit nierdwng ocene w podkryterium
1c Plan higieny okreslonym w dziale XV pkt. 3 siwz. W ramach punktacji tego podkryterium
kazdy czlonek komisji przetargowej mogt przyzna¢ wylgcznie 4 punkty lub nie przyznaé
punktéw. Zarzut jaki postawit odwotujgcy zamawiajacemu w ramach dokonania tej czynnosci
dotyczyt wylagcznie tego, ze odwotujacy otrzymat 4 pkt, mimo ze przedstawit wszystkie srodki
zgodne z wymaganiami siwz, a przystepujacy otrzymat punktow 20 mimo, ze zaoferowat
srodek Javel Plus niezgodny z siwz. Izba uznata wyzej, ze Srodek Javel Plus nie byt
niezgodny z siwz, a jedynie nie byt srodkiem dezynfekcyjnym, za ktéry zamawiajacy
przyznawat wiekszg liczbe punktéw w podkryterium 4 pkt 3 dziatu XV siwz. Stusznie
podkreslat takze na rozprawie przystepujacy, ze zamawiajgcy postawit wymagania dla

srodkéw dezynfekcyjnych, a Javel Plus nie jest $rodkiem dezynfekcyjnym, ale myjgco
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dezynfekcyjnym, a dla takich srodkéw zamawiajacy szczegodtowych wymagan, majgcych
wplyw na punktacje nie stawiat. Odwolujgcy jedynie w fakcie przyznania przystepujacemu 20
punktow mimo zaoferowania srodka Javel Plus upatrywat nierbwnej oceny ofert. Izba uznata
taki zarzut za nieudowodniony. Analogicznie Izba ocenita jako niezastugujacy na
uwzglednienie zarzut nierbwnej oceny ofert w podkryterium nr 4 w pkt 3 dziat XV siwz.
Odwotujacy rowniez w zakresie tego podkryterium nierdwnego traktowania upatrywat w
fakcie przyznania wiekszej (20pkt.) ilosci punktdw przystepujacemu oferujgcemu Srodek
Javel Plus, niz odwotujgcemu (16 pkt.), ktory oferowat srodki zgodne z wymaganiami
zamawiajgcego. Wobec uznania przez Izbe, ze Javel Plus byt srodkiem, ktéry wykonawcy
mogli zaoferowac zgodnie z przepisami, nadto, ze byt srodkiem myjaco-dezynfekcyjnym, a
nie dezynfekcyjnym, oraz, ze przystepujacy zaoferowat srodek dezynfekcyjny Medicarine w
postaci tabletek chlorowych po 300 sztuk dziatajgcy w spektrum B, F, V, Tbc i Clostridium
Difficile tj. zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego dla srodkéw dezynfekcyjnych do
dezynfekcji powierzchni zanieczyszczonych organicznie oraz kontakt z zywnoscia, 1zba nie
dopatrzyta sie nierdbwnego traktowania wykonawcéw. Powodem  nieprzyznania
odwotujacemu maksymalnej ilosci punktow w tym podkryterium bylo wskazanie czionkow
Komisji przetargowej, ze nie wszystkie srodki zaproponowane przez odwotujacego byly
przyjazne srodowisku.

Odwolujacy zarzucit takze, ze zamawiajacy nierdwno ocenit wykonawcow w podkryterium 2
pkt 3 dziatlu XV siwz, gdyz, wedlug odwotujgcego, przystepujacy nie zataczyt do oferty
instrukcji producenta dla preparatu Desam Effekt stosowanego do dezynfekcji lodowek, a
mimo to otrzymat takg samag ocene w tym kryterium jak odwotujacy, ktory taka instrukcje
zalgczyt. 1zba uznala, ze zarzut nie zastugiwatl na uwzglednienie. Przystepujacy na stronie
776 — 777zalgczyt instrukcje producenta, z ktérej wynikajg wskazowki uzycia preparatu
Desam Effekt, a takze jego zastosowanie i dziatanie oraz znajduje sie wskazanie, ze w
przypadku dezynfekcji powierzchni i przedmiotow majacych kontakt z zywnoscig po
dezynfekcji nalezy takg powierzchnie czy przedmiot sptukac kilkakrotnie wodg pitna.
Podobna zresztg informacja dotyczy Srodka oferowanego przez odwotujgcego tj. Incidin
active

Odwolujacy nieréwnego traktowania w podkryterium 2 pkt. 3 dziatlu XV siwz upatrywat takze
w fakcie zanizonej oceny jego oferty pomimo tego, ze przedstawit procedure higieniczng nr
19 postepowania z odpadami, a przystepujacy nie posiadat takiej procedury w swoim planie
higieny. Izba nie uznata tego zarzutu za uzasadniony. Przede wszystkim zamawiajgcy nie
przedstawit sposobu ani zakresu procedur czy instrukcji jakie wykonawcy obowigzkowo mieli
przedstawi¢. W odpowiedzi na pytanie 10 w pismie z dnia 2 lipca 2010r. wyjasnit, ze pod
pojeciem ,procedury i instrukcje, ktére wyczerpujg wszystkie wymagane w procedurach i

instrukcjach zasady postepowania” rozumie procedury i instrukcje, ktére majg na celu
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ograniczenie wystapienia sytuacji lub czynnosci prowadzonych do wykonania ustugi w
sposéb nieprawidtowy lub niebezpieczny, a wiec réwniez nie zawart szczegdtowych zasad
opracowania procedur pozostawiajac w tym zakresie dowolno$¢ wykonawcom, jak réwniez
sobie mozliwos¢ subiektywnej oceny, jakie procedury i instrukcje bedzie uznawat za
niedostosowane do indywidualnej specyfiki zamawiajagcego — zero punktow, jakie za
niewyczerpujgce wszystkich wymaganych procedur i instrukcji, ale gwarantujgce
prawidtowos¢ wykonania i bezpieczenstwo sanitarne — 2 punkty, a jakie za dostosowane do
potrzeb i specyfiki szpitala, wyczerpujgce wszystkie wymagane w procedurach i instrukcjach
zasady postepowania przy wykonywaniu czynnosci gwarantujgce wykonanie i
bezpieczenstwo sanitarne — cztery punkty. Odwotlujacy w swojej ofercie przyjat technike
stworzenia odrebnej procedury postepowania z odpadami, natomiast przystepujacy nie
przewidziat odrebnej procedury, ale w ramach poszczegdinych instrukcji stanowiskowych
wskazal sposoby postepowania z odpadami np. instrukcja stanowiskowa nr 088 pozycja 4.1
zdanie 2, instrukcja stanowiskowa nr 092 w pozycji 4.1 zd. 2, instrukcja stanowiskowa 109
pozycja 4.3, instrukcja stanowiskowa nr 094 pozycja 3f, instrukcja stanowiskowa nr025
poz.3e i poz. 10, instrukcja stanowiskowa nr 027 poz.4i 9, instrukcja stanowiskowa nr 029
poz. 3. 5i 4, instrukcja stanowiskowa nr 008 poz. 3.7-9, instrukcja stanowiskowa nr 006 poz.
3.6-8, instrukcja stanowiskowa nr 063 poz. 6, instrukcja 081 poz. 3.4.e i 3.11, instrukcja 014
poz. 4-6, instrukcja 067 poz. 3.7. Izba po zapoznaniu sie z procedurg higieniczng nr 19
odwotujgcego oraz powyzej cytowanymi instrukcjami stanowiskowymi przystepujacego
stwierdzita, ze obaj wykonawcy przedstawili bardzo zblizone do siebie procedury
postepowania z odpadami i Izba nie dopatrzyta sie podstaw do réznicowania w tym zakresie
punktacji wykonawcow, a w szczegllnosci zmniejszenia liczy punktéw przyznanej
przystepujacemu. lzba nie dopatrzyta sie w tym zakresie nierébwnego traktowania
wykonawcOw przez zamawiajgcego podczas dokonywania oceny ofert w ramach
podkryterium nr 2.

Odwotujacy podnidst takze zarzut nierdwnego traktowania wykonawcow w podkryterium la
pkt 3. Dzialu XV siwz wskazujac, ze mimo tego, iz zaoferowat bardziej szczegdtowy plan
pracy oraz zadeklarowat obsadzenie 62 etatow otrzymat mniej punktéw od przystepujacego,
ktéry sporzadzit plan pracy w sposob lakoniczny i przewidziat jedynie 58,74 etatu. Izba nie
uznala tego zarzutu za zastugujacy na uwzglednienie. Réwniez w przypadku tego kryterium
Zamawiajacy nie przedstawit metody sporzadzenia planu pracy pozostawiajgc dowolnos¢ w
tym zakresie wykonawcom. Faktycznie przedstawiony przez przystepujgcego na stronie 486
oferty jest mniej rozbudowany, niz u odwotujacego na stronie 131, jednakze Izba stwierdza,
ze zamawiajacy punktowat takg organizacje pracy, ktéra uwzgledniajac system i specyfike
pracy Szpitala, zawiera rozwigzania korzystniejsze niz wymagane minimum, przedstawia

koncepcje zapewniajacg wykonanie wymaganych w SIWZ szerszych czynnosci, we
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wszystkich oddziatach i pozostatych komorkach organizacyjnych szpitala, zapewnia
optymalng obsade wysoko kwalifikowanego personelu i odpowiednie godziny pracy
personelu, gwarantuje wykonanie ustugi przy zachowaniu wymaganej jakosci, wprowadza
najefektywniejsze rozwigzania oraz optymalizacje kosztéw. Zatem zamawiajacy premiowat
nie najwieksza liczbe pracownikéw, ale najlepsze wykorzystanie takiej liczby pracownikéw,
ktora pozwoli wykonaé¢ wszystkie czynnosci i zoptymalizowa¢ koszty, oraz taka obsade, ktora
zapewni odpowiednie godziny pracy. W przypadku oferty odwotujacego jeden z czionkdw
Komisji dopatrzyt sie, ze oferta nie zapewnia odpowiednich godzin pracy w zakresie apteki i
ciggow komunikacyjnych, a na rozprawie podano takze, ze nie zapewniono wiasciwego
czasu pracy w odniesieniu do wymagan dotyczacych gabinetow zabiegowych i nie okreslono
czasu pracy w Sali konferencyjnej. I1zba zbadata te argumenty zamawiajgcego i stwierdzita,
ze zamawiajacy dla apteki na str. 24 SIWZ wymagat pracy 5 razy w tygodniu w godzinach
7:30 - 15:00., a odwotujacy w pkt 1 tabeli zaproponowat pn-pt 7.00-11.00, zamawiajacy
wymagat dla ciggow komunikacyjnych na stronie 28 7 razy w tygodniu 7-19 lub 19-7, a
odwotujacy w poz. 15 planu zaoferowat wykonanie pn-pt od 7.00-15.00, zamawiajacy dla
gabinetéw zabiegowych na stronie 23 wymagat pracy 7 razy w tygodniu godziny 7-19;19-7,
natomiast odwotujacy w poz. 18 zaproponowat po-ndz 19.00-7.00, zamawiajacy dla Sali
konferencyjnej przewidywat prace 5 razy w tygodniu po godzinie 15:00, a w planie pracy
odwotujacego takiej pozycji nie ma. Zatem mimo wiekszej szczego6towosci planu pracy
odwotujgcego, jego planowi mozna zarzuci¢ brak odpowiednich godzin pracy, natomiast
lakonicznemu planowi przystepujacego ujetemu nie wedtug klasyfikacji zamawiajacego, ale
pawilonami takiej niedoktadnosci zarzuci¢ nie mozna. Z tych wzgledéw lzba nie dopatrzyta
sie nierébwnosci traktowania wykonawcow takze i w tym podkryterium.

Biorgc pod uwage powyzsze stanowisko, Izba nie dopatrzyta sie w dziataniu zamawiajgcego

naruszenia art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy.

Majac powyzsze na uwadze i dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono

jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ art. 192 ust. 9i 10
ustawy Pzp, tj. orzekta o kosztach stosownie do wyniku postepowania odwotawczego w zw.
z83pktllit. ai85ust. 2 pkt. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

O kosztach wynagrodzenia petnomocnika zamawiajgcego Izba orzekta na podstawie
§ 3 pkt 2 lit. b i 8 5 ust. 2 pkt. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca

2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow

23



kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
uznajac za uzasadnione koszty w kwocie 3.600,00 zt, tj. zgodnie z przedtozong kopig faktury,

do wysokosci maksymalnej okreslonej w rozporzgadzeniu.

Przewodnicz acy:
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