Sygn. akt: KIO 1155/17
POSTANOWIENIE
z dnia 22 czerwca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 22 czerwca 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego w dniu 5
czerwca 2017 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przez wykonawce: LegaleaselT Sp.
z o0.0. z siedzibg w Warszawie (01-248) ul. Jana Kazimierza 60 w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego - Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii z siedzibg w
Warszawie (00-926) ul. Wspdlna 2,

A. zgtaszajacy przystgpienie po stronie wnoszgcego odwotanie:
A.1. ENGAVE Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (02-220) ul. Lopuszanska 32
A.2. Qumak S.A. z siedzibg w Warszawie (02-305) Aleje Jerozolimskie 134

B. zgtaszajgcy przystapienie po stronie zamawiajgcego:
B.1. Oxygen Information Technology Sp. z 0.0. z siedzibg w Jbézefowie (05-420) ul.
Rodziewiczéwny 11,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy: LegaleaselT Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (01-248) ul. Jana Kazimierza
60 kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych 00/100), stanowigcej
90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamOwien
publicznych (Dz.U. z 2015 poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie —w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy:  ....ccoeiiiiiiiiiiiriirrir e
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Uzasadnienie

Zamawiajgcego - Gtéwny Urzgd Geodezji i Kartografii w Warszawie prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz.U.2015.2164 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”, postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,Dostawa, utrzymanie oraz
zapewnienie ciggtosci dziatania infrastruktury w ramach projektéow CAPAP, ZSIN Faza II, K-
GESUT”. Znak Sprawy: BO-ZP.2610.10.2017.1Z.CAPAP.ZSIN-FAZAII.K-GESUT.

Ogtoszenie 0 zamédwieniu opublikowano w dniu 22/03/2017 na stronach internetowych
Zamawiajgcego oraz w Dzienniku Urzedowym UE. W dniu 26 maja 2017 r. Zamawiajacy
opublikowat zmiane tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw zamdéwienia oraz wyjasnienia do
SIWZ.

Warto$¢ zamoOwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Odwotanie zostato wniesione wobec tresci modyfikacji Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia. Wnoszgcy odwotanie wykonawca LegaleaselT Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie [Odwotujacy] wskazat na naruszenie nastepujgcych przepisow ustawy Pzp:

1) art. 7 ust. 1 - z uwagi na prowadzenie przez Zamawiajgcego postepowania o udzielenie
zamoOwienia w sposbéb niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz nieréwne
traktowanie wykonawcéw, w szczegolnosci poprzez dopuszczenie do udziatu w realizaciji
zamdwienia wykonawcdw postugujacych sie urzgdzeniami pochodzacymi wytacznie od
jednego producenta, bez mozliwosci zapewnienia rozwigzan konkurencyjnych;

2) art. 29 ust. 2 — z uwagi na formutowanie opisu przedmiotu zaméwienia i warunkéw SIWZ w
sposoOb ograniczajacy uczciwg konkurencje.

3) inne, wskazane w uzasadnieniu odwotania.

Wskazujagc na powyzsze, w imieniu Odwotujgcego wnidst o: 1) nakazanie
Zamawiajgcemu zmiany tresci SIWZ w sposéb wskazany w tresci odwotania; 2) obcigzenie
Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego oraz kosztami zastepstwa

procesowego wedtug zestawienia kosztow.



Do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego przystgpit wykonawca

ENGAVE Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie oraz wykonawca Qumak S.A. z siedzibg w

Warszawie - wnoszgc o uwzglednienie odwotania.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapit wykonawca

Oxygen Information Technology Sp. z 0.0. z siedzibg w Jozefowie wnoszac o oddalenie

odwotania.

Odwotujgcy w pismie z dnia 22 czerwca 2017 r. ztozonym do akt sprawy w tej dacie

o$wiadczyt, ze cofa odwotanie.

W tym stanie rzeczy Izba — zgodnie z przepisem art. 187 ust. 8 zd. pierwsze Pzp —
postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze. Izba takze, zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.
drugie Pzp oraz na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztébw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U. z 2010 nr 41poz. 238 ze zmiang z 2017 r. poz.
47.) orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego od
odwotania w wysokosci 15.000 zt.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono, jak w sentencji.



