Sygn. akt: KIO 794/21

POSTANOWIENIE
z dnia 10 maja 2021 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Renata Tubisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 10
maja 2021 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

12 marca 2021r.
przez odwotujacego: Apex.IT Sp. z 0.0. z s. w Warszawie ul. Janka Muzykanta 60, 02-188

Warszawa

w postepowaniu powadzonym  przez zamawiajacego: Politechnike Gdanskg ul. G.
Narutowicza 11/12, 80 — 233 Gdansk

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2. Nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15 000
zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez
odwolujacego Apex.IT Sp. z 0.0. z s. w Warszawie ul. Janka Muzykanta 60, 02-188

Warszawa tytutem zwrotu wpisu od odwotania



Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .........ccceviviiiiiinninninn.



Sygn. akt KIO 794/21

Uzasadnienie

Odwotanie dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego
przedmiotem jest: ,dostawa wraz z wdrozeniem oprogramowania do backupu danych na
potrzeby Centrum Ustug Informatycznych Politechniki Gdanskiej”, prowadzonego przez
zamawiajgcego, ktérym jest Politechnika Gdanska; pod numerem referencyjnym:
ZP/13/022/D/21.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone w Suplemencie do Dziennika Urzedowego
Unii Europejskiej w dni 3 marca 2021r. pod numerem 2021/S 043-106827.

W imieniu Odwotujgcego, na podstawie art. 504 ust. 1 w zw. z art.513 ust.2 pkt 2) ustawy z
dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2019 roku, poz. 2019 z

podzn. zm.), wniesiono odwofanie wobec opisu przedmiotu zaméwienia.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 4-6 Ustawy z dnia 24
pazdziernika 2019 roku Prawo zaméwieh publicznych, poprzez sformutowanie wymagan
przedmiotowych dla przedmiotu zamowienia naruszajacych uczciwg konkurencje w postaci
ograniczenia mozliwego do zaoferowania oprogramowania do oprogramowania Veeam
Backup & Replication producenta Veeam poprzez sformutowanie wymagan dla przedmiotu

zamowienia, ktore spetnia wytgcznie oprogramowanie Veeam Backup & Replication.

Whiosek co do rozstrzygniecia odwotania: Nakazanie Zamawiajgcemu uchylenia wymagan
OPZ wymienionych w nastepujgcych pozycjach OPZ: 1.9, 1.14. 1.15, 1.22., 1.27, 1.35, 1.48,
15.1.1.4., 1.60, 1.61,1.66, 1.74, 1.79, 1.82, 1.83, 1.84, 1.86, 1.89, 1.91, 1.92, 1.93. oraz

obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego.

Co do terminu wniesienia odwotania: Ogtoszenie, Specyfikacja Istotnych Warunkéw
Zamowienia, w tym OPZ, zostaty opublikowane na stronie internetowej Zamawiajacego w
dniu 3 marca 2021 roku. Wobec powyzszego niniejsze odwotanie zostato wniesione w

terminie przewidzianym w art. 515 ust. 2 pkt 2) Ustawy (12 marca 2021roku).



Co do interesu we wniesieniu Odwotania: Odwotujgcy posiada interes uzyskaniu
zamowienia. Zaskarzone przez Odwotujgcego przepisy OPZ uniemozliwiajg Odwotujgcemu
ubieganie sie 0 Zamowienie z uwagi na to, iz postanowienia OPZ wytgczajg zaoferowanie
Zamawiajgcemu oprogramowania innego niz oprogramowanie Veeam Backup & Replication.
Zatem Odwolujgcy potencjalnie moze ponie$¢ szkode w postaci utraty zysku z realizacji
zamowienia, albowiem Zamawiajgcy zaskarzonymi wymaganiami SIWZ bezprawnie
uniemozliwit Odwotujgcemu zaoferowanie rozwigzan renomowanych producentéw rozwigzan

informatycznych.

W dniu 19 marca 2021r. zamawiajacy poinformowat Krajowa lzbe Odwotawczg o wartosci
zamowienia, ktore przekracza progi unijne okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art.3 ust.3 ustawy 11 wrzesnia 2019r. — Prawo zamdwien publicznych oraz o terminie i
sposobie przekazania informacji o: czynnosci zamawiajgcego stanowigcego podstawe do
wniesienia odwofania — 2021.03.03 oraz przekazania wykonawcom Kkopii odwotania:
2021.03.15 dnia.

Izba ustalita, co nastepuje:

Do dnia rozstrzygniecia sprawy, niniejszym postanowieniem, do postepowania
odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca, w tym po stronie zamawiajgcego. Z
informaciji przekazanej przez zamawiajgcego jak powyzej wynika, ze zgodnie z dyspozycjg
art. 525 ust.1 ustawy Pzp2019 termin zgtoszenia przystgpienia uptynagt bezskutecznie w dniu
18 marca 2021roku.

W dniu 26 marca 2021 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedZ na odwotanie drogg elektroniczna,
w ktérej wnidst o oddalenie odwotania i przyznanie zamawiajgcemu zwrotu kosztéw

postepowania odwotawczego .

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba nie stwierdzita zaistnienia przestanek, ktore mogtyby skutkowa¢ odrzuceniem odwotania
na podstawie art. 528 ustawy Pzp2019.

Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat przestanke materialnoprawng dopuszczalnosci
wniesienia odwotfania na opis przedmiotu zamdwienia z art. 505 ust. 1 ustawy Pzp2019.

W dniu 2021.05.06 odwotujgcy ztozyt wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego i
dokonanie zwrotu wpisu na wskazane konto w tymze pismie, przywotujgc jako podstawe

prawng wniosku art. 568 pkt 2) ustawy Pzp2019 (Izba umarza postepowanie odwotawcze, w



formie postanowienia miedzy innymi, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie
stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne).

Odwotujgcy do wniosku zatgczyt pismo - informacje zamawiajacego z 2021.04.09.0
uniewaznieniu postepowania na mocy art.255 ust.3 ustawy Pzp2019 to jest gdy "cena lub
koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng, przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajgcy
moze zwiekszyC te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty”. Z uzasadnienia
informacji o uniewaznieniu postepowania  wynika, ze zamawiajgcy przeznaczyt na
sfinansowanie zamowienia kwote 590.000,00zl. brutto, a wptyneta tylko jedna oferta
wykonawcy Sevenet S.A. z s. w Gdansku na kwote 1.203.157,10 ziotych brutto.

Izba w tym stanie rzeczy dokonata ustalen co do ewentualnego zaskarzenia czynnosci
zamawiajgcego uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego i nie
stwierdzita zaskarzenia tej czynnosci zamawiajgcego, ani ze strony odwotujgcego

(wnioskodawcy o umorzenie), ani ze strony jedynego wykonawcy, ktéry ztozyt oferte.

Podsumowujgc Izba ustalita i zwazyta, o zaistnieniu niezbednych przestanek, o ktérych
mowa w art.568 pkt 2) ustawy Pzp2019 tj. Izba umarza w przypadku stwierdzenia, ze
postepowanie odwotawcze stato sie z innej przyczyny zbedne to jest w tym wypadku z
powodu uniewaznienia przez zamawiajgcego postepowania o udzielenie zamdwienia, ktére
nie zostato w ustawowym terminie zaskarzone, a odwotujgcy ztozyt wniosek o uniewaznienie

postepowania odwotawczego, o czym orzeczono w pkt 1 sentencji orzeczenia.

Na podstawie § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegétowych
rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci na skutek
stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne, koszty o ktérych
mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, a przez art.574 ustawy Pzp2019 nalezy rozumie¢, ze
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu uiszczonego wpisu w wysokosci 15 000z, o

czym orzeczono w pkt. 2 sentencji orzeczenia.

PrzewodniczacCy: .......c.coevvviiiinnnnnnnnns


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytkobvgm3tsltqmfyc4njxge3tqmrvgm

