Sygn. akt: KIO 726/19

POSTANOWIENIE
z dnia 7 maja 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

Protokolant: Klaudia Ceyrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 7 maja 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 kwietnia 2019 r. przez wykonawce SINMED Sp. z 0.0.
z siedzibg w Przyszowicach, w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewodzki  Szpital Specjalistyczny nr 3
w Rybniku,

przy udziale wykonawcy SKAMEX Sp. z o.0. Sp. k. z siedzibg w todzi zgtaszajgcego
przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 726/19 po stronie
Zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwierh Publicznych na rzecz wykonawcy
SINMED Sp. z 0.0. z siedzibg w Przyszowicach kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sgdu Okregowego w Gliwicach.

Przewodniczacy: .....cccciciiiiiiiiiiiiiine



Sygn. akt: KIO 726/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewodzki Szpital
Specjalistyczny nr 3 w Rybniku [dalej ,Zamawiajgcy”’] prowadzi postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawy wyrobow
medycznych na potrzeby oddziatu Anestezjologii i Infensywnej Terapii (znak postepowania:
LAS-99-PN/44-2019).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 11 kwietnia 2019 r. pod numerem 2019/S 072-169720.

W dniu 19 kwietnia 2019 r. wykonawca SINMED Sp. z o0.0. z siedzibg
w Przyszowicach [dalej ,Odwotujgcy”] wniost odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie art. 29 ust. 2 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, w zwigzku z podjeciem przez
Zamawiajgcego w ramach w/w postepowania o zamowienie publiczne, czynnosci do ktérych
nie byt on uprawiony w swietle przepiséw ustawy Pzp tj. opisujgc w sposob zbyt rygorystyczny,
w stosunku do swoich zobiektywizowanych potrzeb, wymagania techniczne (doktadna ilosé¢
ptynu do ptukania jamy ustnej, sktad ptyndw, doktadne wymiary myjek, sposob podgrzewania,
doktadna wielko$¢ opakowania) odnoszace sie do przedmiotu zamdwienia (zestawy do toalety
jamy ustnej, myjki), a wymagania te dyskryminujg w sposéb nieuzasadniony i subiektywny

produkt dystrybuowany przez Sinmed Sp. z 0.0., preferuje zas produkt firmy Sage Products.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania
w catoéci i nakazanie Zamawiajgcemu zmiane zapiséw poprzez dopuszczenie produktéw
alternatywnych/rownowaznych, a takze podziat pakietu uwzgledniajgcy wytgczenie produktow
(pakiet 1, poz. 6-12) do osobnego pakietu.

W dniu 26 kwietnia 2019 r. wykonawca SKAMEX Sp. z o0.0. Sp. k. z siedzibg
w todzi zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. I1zba
potwierdzita skutecznos¢ przystgpienia ww. wykonawcy, ktéry stat sie tym samym

uczestnikiem postepowania odwotawczego.

W dniu 30 kwietnia 2019 r. Zamawiajgcy wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odpowiedz na odwotanie, w ktorej odwiadczyt, ze uwzglednia zarzuty odwotania w catosci.

Ww. pismo podpisane zostato przez osoby uprawnione do reprezentowania Zamawiajgcego.



W dniu 30 kwietnia 2019 r. uczestnik postepowania odwotawczego — SKAMEX
Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Lodzi, na podstawie § 13 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1092, ze zm.) zostat wezwany do ztozenia
oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego
w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu w terminie 3 dni od dnia doreczenia
niniejszego wezwania pod rygorem umorzenia postepowania.

Ww. wykonawca, do uptywu terminu posiedzenia Izby w przedmiotowej sprawie, nie
odpowiedziat na powyzsze wezwanie. Nadto wykonawca ten, mimo prawidtowego

zawiadomienia o terminie posiedzenia, nie stawit sie¢ na posiedzenie Izby.

Zgodnie z § 21 ust. 3 ww. rozporzadzenia, niestawiennictwo strony oraz uczestnika
postepowania odwotawczego prawidtowo zawiadomionego o terminie rozprawy nie
wstrzymuje rozpoznania odwofania. |zba stwierdzita, ze wskutek prawidtowego wezwania,
Przystepujgcy miat mozliwo$¢ stawienia sie na posiedzeniu i bronienia swych interesow,
a jego niestawiennictwo w okolicznosciach wskazanych powyzszej wywotuje negatywne skutki
procesowe.

Przystepujgcy nie zdecydowat sie skorzysta¢ ze swojego prawa, gdyz nie stawit sie na
posiedzenie Izby wyznaczone na dzien 7 maja 2019 r. W ocenie Izby powyzsze jest
rbwnowazne z rezygnacjg z prawa do wniesienia sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
Zamawiajgcego catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu. Zauwazyé bowiem nalezy, ze
posiedzenie z udziatem stron i uczestnikow postepowania jest fazg postepowania
odwotawczego, ktéra bezposrednio poprzedza rozprawe. Na tym etapie strony prezentujg
swoje ostateczne stanowiska procesowe co do podtrzymania lub cofniecia odwotania,
uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu czy wniesienia sprzeciwu wobec tej
ostatniej czynnosci, od ktérych to stanowisk uzaleznione jest skierowanie odwotania do
rozpoznania na rozprawie. Dobrowolny brak udziatu w tej fazie postepowania odwotawczego
nalezy uznaé¢ za rezygnacje z uprawnien do reprezentowania swoich intereséw (tak KIO

w postanowieniu z dnia 7 grudnia 2016 r. sygn. akt: 2214/16).

Zgodnie z art. 186 ust. 3 ustawy Pzp, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego,
ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.



Wobec powyzszych ustalen, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzag
przestanki do wydania postanowienia o0 umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie

art. 186 ust. 3 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b ustawy
Pzp oraz na podstawie § 3 i § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajoéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018
r. poz. 972 ze zm.).

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiine



