Sygn. akt KIO 583/14

POSTANOWIENIE
z dnia 8 kwietnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus
Protokolant: Magdalena Cwyl

wobec cofniecia w dniu 8 kwietnia 2014 r. przed otwarciem rozprawy odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 marca 2014 r. przez wykonawce Doosan
Babcock Energy Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Podmiejska 7,
44-207 Rybnik,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego PGNiG Termika Spotka Akcyjna,
ul. Modlinska 15, 03-216 Warszawa,

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Doosan Babcock Energy Polska Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ul. Podmiejska 7, 44-207 Rybnik, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piec¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoOwien
publicznych (Dz. U. z 2013, poz. 907, z p6zn. zm.) na postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

PrzewodniczacCy: .......c.cocvvirurarenenn



Sygn. akt KIO 583/14
Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym przez zamawiajacego
PGNiG Termika Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, w trybie przetargu
nieograniczonego na ustugi pn. ,Wykonywanie prac i Swiadczenie ustug remontowych
w obszarze mechanicznym i urzadzen dzwigowych na obiektach PGNiG TERMIKA S.A.” -
czesé 1, znak sprawy 14DFZZ040, odwotujacy - Spotka Doosan Babcock Energy Polska Sp.
z 0.0. z siedzibg w Rybniku - wniést odwotanie na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179
ustawy Prawo zamowien publicznych, zwanej w skrocie ,Pzp”. Ogtoszenie o zamowieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2014/S 021-033514 z
dnia 31 stycznia 2014 r., zamowienie sektorowe.

Odwotanie dotyczy zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajacy jest zobowigzany na
podstawie art. 96 ust. 3 Pzp oraz § 5 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie protokotu postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego (Dz. U. Nr 223, poz. 1458). Zaniechanie polega na nieudostepnieniu
odwotujacemu, pomimo jego wniosku, czesci oferty dotyczacej - czes¢ 1 zamébwienia,
ztozonej przez konkurencyjnego wykonawce, spétke Bilfinger Industrial Services Polska Sp.
z 0.0., zwanej w skrécie ,spétka Bilfinger”, w zakresie okreslonym przez wykonawce jako
zatacznik nr 2 do umowy, obejmujgcym zataczniki cenowe do umowy sporzadzone na
formularzach oznaczonych przez zamawiajgcego w odniesieniu do czesci | zamoéwienia jako
zatgczniki 1.1,1.2,1.3,1.4i 1.5.

Odwotujacy zarzucit zaniechaniu zamawiajgcego naruszenie przepiséw art. 8 ust. 1-3, art. 86
ust. 4, art. 96 ust. 3 Pzp oraz art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji, zwanej w skrécie ,uznk”, przez naruszenie zasady jawnosci
postepowania wskutek nieuzasadnionego nieudostepnienia odwotujgcemu istotnej czesci
oferty spotki Bilfinger w zakresie wyzej wskazanym, zawierajacej informacje objete
bezprawnym, a tym samym bezskutecznym, zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa
przez te spotke. Nieudostepnieniem tym, jako pozbawionym podstawy prawnej, zamawiajacy
naruszyt takze dyspozycje § 5 ust. 1 powotanego rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 26 pazdziernika 2010 r.

Odwotujacy wnidst o:
1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie zamawiajagcemu odtajnienia i udostepnienia odwotujagcemu informaciji



zawartych w zastrzezonym przez spotke Bilfinger dokumencie, okreslonym przez nig jako
zatgcznik nr 2 do umowy, a obejmujacym zataczniki cenowe do umowy sporzadzone na
formularzach oznaczonych przez zamawiajgcego w odniesieniu do czesci | zaméwienia jako
zataczniki 1.1,1.2, 1.3, 1.4i 1.5.

Wykonawca Bilfinger Industrial Services Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, zgtosit
przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego (pismo wniesione
w dniu 28.03.2014 r.). Pismem wniesionym w dniu 07.04.2014 r. wykonawca cofnat
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Zamawiajacy przekazat Prezesowi Izby w dniu 7 kwietnia 2014 r. faksem pismo z dnia 7
kwietnia 2014 r. o uwzglednieniu odwotania. W dniu 8 kwietnia 2014 r. wnidst pismo z tej
samej daty i o takiej samej tresci - o uwzglednieniu odwotania.

Jednoczesnie odwotujacy wnidst w dniu 8 kwietnia 2014 r. faksem i w formie elektronicznej
opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomocg waznego
kwalifikowanego certyfikatu pismo, w ktérym oswiadczyt, ze ,W zwigzku z uwzglednieniem
odwotania przez zamawiajacego, (...), odwotujgcy cofa odwotanie (...), czynigc to przed
otwarciem rozprawy, celem osiagniecia skutku przewidzianego w art. 187 ust. 8 in fine

ustawy - Prawo zamowien publicznych”.

Krajowa Izba Odwotawcza uznata, ze oswiadczenie o cofnieciu odwotania, ztozone w
formie pisemnej wniesionej przed otwarciem rozprawy przez dysponenta odwotania, nie
budzito watpliwosci, zatem umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art. 187 ust. 8
Pzp i nakazata dokonanie zwrotu odwotujacemu kwoty 13 500 zi, stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu od odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 91 10 w zw.
z art. 187 ust. 8 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

PrzewodniczacCy: ........ccevuvenenenn



