Sygn. akt: KIO 2205/21

POSTANOWIENIE
z dnia 24 wrzesnia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Izabela Niedzialek-Bujak

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym prowadzonym z udziatem stron w dniu 24
wrzesnia 2021 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23
lipca 2021 r. przez Odwotujgcego — Galaxy Systemy Informatyczne Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Zielonej Gérze, ul. Fabryczna 13/1, 65-410 Zielona Goéra
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Najwyzszg lzbg Kontroli, ul.
Filtrowa 57, 02-056 Warszawa

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej
Goérze kwoty 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ziotych, zero groszy),

stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 580 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019r. — Prawo Zamowien
Publicznych (Dz. U. 2021 poz. 1129) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .....cccoiiiiiiiiiiiiiinnns



Sygn. akt: KIO 2205/21
Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym (przetarg nieograniczony) przez
Zamawiajgcego — Najwyzszg lzbe Kontroli na dostawe urzadzen wielofunkcyjnych oraz
wykonanie systemu zarzgdzania wydrukiem w Centrali (nr ref.: BGO-BGZ.261.018.2021.AL),
ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13.07.2021 r., nr 2021/S 133-
352934, wobec opisu przedmiotu zamdwienia, wniesione zostato 23 lipca 2021 r. do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcy — Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z
0.0. z/s w Zielonej Gorze (sygn. akt KIO 2205/21).

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 16 Pzp w zwigzku z prowadzeniem postepowania z naruszeniem zasady rownosci
wykonawcow i zasady uczciwej konkurencji gdyz opisany przedmiot zamodwienia
charakteryzuje produkt dostarczany przez konkretnego wykonawce. Tym samym

Zamawiajgcy naruszyt zasade przejrzystosci i proporcjonalnosci;

2) art. 17 ust. 1 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb uniemozliwiajgcy
uzyskanie najlepszych efektéw w stosunku do poniesionych naktadow;

3) art. 99 ust. 4 Pzp w zwigzku z opisaniem przedmiotu zamodwienia w sposob
charakteryzujgcy konkretnego wykonawce, a tym samym w sposéb utrudniajgcy uczciwg

konkurencje.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwofania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania

zmiany opisu przedmiotu zamowienia w sposob opisany w odwofaniu.

W pismie z 21.09.2021 r. Zamawiajgcy ziozyt odpowiedZ na odwofanie czesciowo

uwzgledniajgc zarzuty informujac o zmianach ogtoszonych 4 sierpnia 2021 r.

Zmiany wynikajgce z odpowiedzi udzielonych przez Zamawiajgcego dotyczg pkt: 7.1.14,

7.2.14 (predkos¢ skanowania), 7.3.1 (procesor), 7.3.25 (wymiary), 6.6 (producent), 7.4.11.1.

Zamawiajacy nie uwzglednit, jako bezzasadnego zarzutu dotyczgcego pkt 7.4.3.7 OPZ,
wskazujgc na odpowiedz, jakiej udzielit na pytanie nr 4 z 21.07.2021 r. oraz 7.4.3.8 OPZ,
7.4.4.4. OPZ.

Odwolujgcy w pismie 22.09.2021 r. cofnat odwotanie w zakresie zarzutéw opisanych w pkt

od 1-5 i 7 rozdziatu | uzasadnienia odwotania. Podtrzymat natomiast odwotanie w zakresie

zarzutu opisanego w pkt 6 rozdziatu | odwotania, tj. pkt 7.4.4.4 OPZ (formaty dla wydruku z

maila).



W _ pismie z 23.09.2021 r. Zamawiajgcy dodatkowo uwzglednit odwotanie w zakresie

dotyczacym brzmienia pkt 7.4.4.4. OPZ i zobowigzat sie dokonaé¢ modyfikaciji tresci swz. W

pismie Zamawiajgcy wskazat, iz Odwotujgcy wycofat odwotanie w zakresie pozostatych — nie

uwzglednionych zarzutow.

Na posiedzeniu niejawnym, ktére odbyto sie 8.03.2021 r., w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. poz. 2453) Izba w
sytuacji opisanej w art. 568 pkt 3 Ustawy wydata postanowienie 0 umorzeniu postepowania

odwotawczego.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Izba umorzyta postepowanie

odwotawcze.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2a) rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwofania (Dz.U. poz. 2437), Izba nakazata zwrdci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote

uiszczonego w wysokosci 15.000,00 zt wpisu.

Przewodniczacy: .....ccccoiiiiiiiiiiiiiniinns
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