Sygn. akt: KIO 1983/17

POSTANOWIENIE

zdnia 29 wrzesnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: = Monika Szymanowska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego
w dniu 29 wrzesnia 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 20 wrzesnia 2017 r. przez wykonawce Roche Diagnostics Polska
Sp.z o0.0. z siedzibg w Warszawie (01-531) przy ul. Wybrzeze Gdynskie 6b,
w postepowaniu prowadzonym przez Kociewskie Centrum Zdrowia sp. z 0.0. z siedzibag

w Starogardzie Gdanskim (83-200) przy ul. dr J. Balewskiego 1,

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdwien Publicznych na rzecz

wykonawcy Roche Diagnostics Polska Sp.zo0.0., ul. Wybrzeze Gdynskie 6b,
01-531 Warszawa, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero

groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579) na niniejsze postanowienie w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej

do Sgdu Okregowego w Gdansku.

PrzewodniCzaCy: ....cicciiicericiivi e cerenaeas
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Kociewskie Centrum Zdrowia sp. z 0.0. z siedzibg w Starogardzie
Gdanskim - prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Dostawa
odczynnikow laboratoryjnych do badan biochemicznych, immunochemicznych, moczu, LSI,
koagulologii, hematologii i gazometrii wraz z dzierzawg aparatéw” — numer referencyjny:
FSZ.242.25.2017, podzielone na 6 czesci (pakietéw), dalej jako ,postepowanie”.

Izba ustalita, iz postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego,
o wartosci powyzej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1579), dalej jako ,p.z.p.”

W dniu 30 czerwca 2017 r. Zamawiajgcy przekazat ogtoszenie o zaméwieniu do
publikacji Urzedowi Oficjalnych Publikacji Unii Europejskiej, ktore 4 lipca 2017 r. zostato
opublikowane w suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej pod numerem
2017/S 125-255365.

Dnia 12 wrzesnia 2017 r. zamawiajgcy przestat faksem i zamiescit na swojej stronie
internetowej informacje w przedmiocie uniewaznienia postepowania w zakresie czesci -
pakietu nr 2, gdzie jako jedyny oferte ztozyt odwotujgcy. W informacji zamawiajgcy powotat
sie na art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p., wskazujgc, iz ,Postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego. Zamawiajgcy btednie podat ilosci badan w zakresie pakietu nr 2.”

W dniu 20 wrzeénia 2017 r. odwotanie wobec niezgodnych z ustawg czynnosci
(zaniechan) zamawiajgcego polegajgcych na:

1. uniewaznieniu postepowania w zakresie pakietu nr 2,
2. zaniechaniu dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej

w zakresie pakietu nr 2,
wniost wykonawca Roche Diagnostics Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

W odwotaniu zarzucono zamawiajgcemu naruszenie art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p.
wzw. z art. 146 p.z.p., art. 92 ust. 1 pkt 7 p.z.p., art. 93 ust. 3 pkt 2 p.z.p. oraz
art. 91 ust. 1 p.z.p., atakze art. 8 ust. 1 i art. 7 ust. 1 p.z.p., poprzez uniewaznienie
postepowania w zakresie pakietu nr 2 bez podania uzasadnienia faktycznego, w sytuacji
kiedy nie wystepowata niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajgca zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamodwienia publicznego, co stanowito

réwniez zachwiane zasady jawnosci postepowania oraz zachowania uczciwej konkurencji



oraz poprzez zaniechanie wyboru oferty odwotujacego jako najkorzystniejszej zgodnie
zart. 91 ust. 1 p.z.p.
Wobec powyzszego wniesiono o:
1. uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania w zakresie pakietu nr 2,
2. powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert w zakresie pakietu nr 2 oraz wybor

oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w pakiecie nr 2.

Odwotanie zostato wniesione w formie pisemnej, podpisane przez dwoch
prokurentéw, umocowanych zgodnie z zatgczonym do odwotania odpisem z Krajowego
Rejestru Sgdowego, do reprezentacji tgcznej. Wpis zostat uiszczony we wiasciwej kwocie,
z zachowaniem ustawowego terminu. Kopia odwofania zostata przekazana zamawiajgcemu
20 wrzesnia 2017 r.

Odwotujgcy wskazat, iz uchybienia podniesione w odwotaniu doprowadzity do
naruszenia jego interesu w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia i narazajg go przy tym
na znaczng szkode, zwigzang z utratg spodziewanego zysku z tytutu realizacji
przedmiotowego kontraktu, ktéry powinien by¢ mu przyznany. W zwigzku z tym stwierdzono,
iz odwotujgcy ma interes we wniesieniu niniejszego odwotania.

Powyzsze ustalono na podstawie tresci odwotania i informacji od zamawiajgcego,
znajdujacych sie w aktach sprawy.

W dniu 25 wrzesnia 2017 r. do Izby wplyneta ,odpowiedz na odwotanie” -
w przedmiocie ztozenia oswiadczenia o uwzglednieniu odwotania (pismo z 25.09.2017 r.,
znak FSZ.242.25.2017, w aktach sprawy). Oswiadczenie zostato podpisane przez
wiceprezesa zarzadu - umocowanego do samodzielnej reprezentacji zamawiajgcego,

zgodnie z odpisem z Krajowego Rejestru Sgdowego.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba nie stwierdzita spetnienia przestanek okreslonych w art. 189 ust. 2 p.z.p., ktére
skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

Izba ustalita rowniez, ze odwotujacy wykazat interes w uzyskaniu przedmiotowego
zamowienia oraz mozliwosC poniesienia przez niego szkody, spetniajgc przestanki
wynikajgce z art. 179 ust. 1 p.z.p. Ustalono rowniez, iz do postepowania odwotawczego nikt
nie przystapit.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 p.z.p., w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze

w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
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wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Skuteczne skorzystanie przez ktdrgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej, czyli uwzglednienia w catosci zarzutow
odwofania przez zamawiajgcego lub cofniecia odwotania przez odwotujgcego, powoduje
zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutow
odwofania. Zamawiajgcy w pidmie z 25 wrzesnia 2017 r. w sposéb niebudzgcy watpliwosci
wyrazit wole uwzglednienia zarzutow przedstawionych w odwotaniu.

Dalsze czynnos$ci, jakie zamawiajgcy podejmie w zwigzku z uwzglednieniem
zarzutdéw, pozostajg bez znaczenia dla ustalenia przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego. Podjecie czynnosci przez zamawiajgcego, w zwigzku z uwzglednieniem
zarzutow podniesionych w odwofaniu, a przede wszystkim ich ocena pod katem
zastosowania sie do Zzgdan odwotujgcego, stanowi¢ moze podstawe do wniesienia
samodzielnego srodka ochrony prawnej, natomiast okolicznosci te pozostajg bez znaczenia
dla biegu postepowania odwotawczego, podlegajgcego umorzeniu w  zwigzku
z uwzglednieniem przez zamawiajgcego przedmiotowych zarzutow.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym lzba zobligowana byta postepowanie
umorzy¢, w zwigzku z czym orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznosé, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
rozprawy, zatem koszty te znoszg sie wzajemnie na mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 p.z.p.
Jednoczesnie Izba nakazata dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu kwoty uiszczonego
wpisu, z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokoSci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm.).
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