Sygn. akt: KIO 1842/16
POSTANOWIENIE

z dnia 11 pazdziernika 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy - czionek Krajowej Izby Odwotawczej: Barbara Bettman
Protokolant: Agata Dziuban

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikbw w dniu 11 pazdziernika
2016r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przez
IMMITIS Sp. z o0.0., ul. Dworcowa 83, 85-009 Bydgoszcz w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego: Poczte Polska S.A., ul. Rodziny Hiszpanskich 8, 00-940
Warszawa, zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego:

A. AKSIOM Sp. z o0.0., ul. Obroncéw Tobruku 29, 01-494 Warszawa - po stronie

zamawiajgcego,
B. Computex Sp. z 0.0. Sp. k. ul. Mrozna 27, 03-654 Warszawa - po stronie odwotujacego,

C. INTARIS Sp. z o0.0., ul. Adama Mickiewicza 57, 01-625 Warszawa - po stronie

zamawiajgcego,

D. Kapsch Sp. z 0.0., ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa - po stronie odwotujgcego,
orzeka:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwotujgcego -
IMMITIS Sp. z o.0., ul. Dworcowa 83, 85-009 Bydgoszcz, kwoty 13 500,00 zi. (stownie:
trzynadcie tysiecy piecset ztotych zero groszy), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164, poz. 831 i 996 oraz Dz. U. z 2016 r.
poz.1020) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego o wartosci przekraczajgcej kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy p.n. ,Dostawa sprzetu komputerowego”
(Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z dnia 20 wrzesnia 2016 r. numer 2016/S 181-
325129), w dniu 30 wrzesnia 2016 r. zostato ztozone odwotania przez IMMITIS Sp. z 0.0. z
siedzibg w Bydgoszczy, w kopii przekazane zamawiajacemu z zachowaniem terminu, o

ktérym mowa w art. 180 ust. 5 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Whiesienie odwotania nastgpito wobec postanowieh ogtoszenia i specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia, opublikowanej na stronach internetowych zamawiajgcego w dniu 20

wrzesnia 2016 r.

Izba nie stwierdzita podstaw do odrzucenia wniesionego odwotania w oparciu o art. 189
ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu: Poczcie Polskiej S.A. w Warszawie naruszenie
przepis6w ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r.
poz. 2164, poz. 8311996 oraz Dz. U. z 2016 r. poz. 1020), zwanej ,ustawg Pzp.”

Wykonawca IMMITIS Sp. z o0.0. wniést odwotanie wobec tresci postanowien
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w zakresie Zatgcznika nr 1a do SIWZ dot.
pozyciji:

- \Wymagania dodatkowe"

- ,Ergonomia”

- ,Zasilacz".

Zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 7 ust. 1 w zw. z art. 29 ust. 2 Pzp poprzez
sformutowanie wymagan odnosnie ww. punktow SIWZ w sposéb nie zapewniajacy
zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, a takze poprzez taki
opis przedmiotu zamowienia w postepowaniu, ktéry w sposdb nieuzasadniony potrzebami
zamawiajgcego utrudnia i ogranicza konkurencje pomiedzy zainteresowanymi wykonawcami,
zawezajgc zakres urzadzen, ktdre spetniaja wymagania SIWZ, pomimo, iz takze inne
urzgdzenia zaspokoityby w takim samym stopniu uzasadnione potrzeby zamawiajgcego i
uzytkownikéw docelowych.

W zwigzku z powyzszym wnosit 0 uwzglednienie odwotania w catosci oraz:
1. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji postepowania na

okolicznosci wskazane odwotaniem,



2. 0 nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SIWZ w nastepujacy
sposéb:

2.1 w zakresie punktu ,Wymagania dodatkowe" Zatgcznika nr 1a do SIWZ - w
miejsce postanowienia o tresci: ,Wiloty i wyloty kanatow wentylacyjnych tylko z przodu i z tytu
obudowy” wprowadzenie postanowienia o tresci: Wioty i wyloty kanatow wentylacyjnych tylko
z przodu i z tytu obudowy, przy czym dopuszcza sie takze wloty w innych migjscach
obudowy, z tym zastrzezeniem, Ze nie bedg one wymagane do witasciwej wentylacji
komputera’.

2.2 w zakresie punktu ,Wymagania dodatkowe” Zatgcznika nr 1a do SIWZ - w
miejsce postanowienia o tresci: ,obudowa w jednostce centralnej otwierana bez koniecznosci
uzycia narzedzi (wyklucza sie uzycie standardowych wkretow, Srub motylkowych itp.)"
wprowadzenie postanowienia o tresci: ,obudowa w jednostce centralnej otwierana bez
koniecznosci uzycia narzedzi, (wyklucza sie uzycie standardowych wkretow, S$rub
motylkowych itp.) przy czym dopuszcza Sie zastosowanie zaprojektowanego przez
producenta komputera systemu beznarzedziowego otwierania/zamykania obudowy Zza
pomocg zintegrowanego z obudows ,systemu realizowanego poprzez Srube radetkows.”

2.3 w zakresie punktow ,Ergonomia" Zatgcznika nr 1a do SIWZ - w miejsce
postanowienia o tresci: ,Maksymalne dfugo$ci wymiardw obudowy (wysoko$¢ x szeroko$¢ x
gfeboko$c) majg nie przekraczac wartosci 350 mm x 110 mm x 390 mm, to jest komputer w
proponowanej Konfiguracji powinien miescic sie w prostopadto$cianie o wskazanych
wymiarach” wprowadzenie postanowienia o tresci: ,Maksymalne dfugosci  wymiarow
obudowy (wysoko$c¢ x szeroko$¢ x glebokos$C) - majg nie przekracza¢ wartosci 355 mm x
110 mm x 424 mm, to jest komputer w proponowanej konfiguracji powinien miesci¢ sie w
prostopadtfoscianie o wskazanych wymiarach.”

2.4 w zakresie punktu ,Zasilacz” Zatgcznika nr 1a do SIWZ - w miejsce
postanowienia o tresci: ,Moc zasilacza powinna wynosi¢ min 200 W, max 290 W, pracujgcy
w sieci 230 V 50/60Hz pradu zmiennego efektywnos¢ 90% przy obcigzeniu 50%,”
wprowadzenie postanowienia o tresci: ,Moc zasilacza powinna wynosi¢ minimum 200 W,
max 300W, pracujgcy w sieci 230 V 50/60Hz prgdu zmiennego efektywnos¢ 90% przy
obcigzeniu 50%.

W trakcie posiedzenia Izby odwotujgcy ztozyt oswiadczenie do protokotu w zwigzku z
uwzglednieniem czesci zarzutdbw odwotania przez zamawiajgcego w pismie z dnia
10.10.2016 r., ztozonym na posiedzeniu (w odpowiedzi na odwotanie), ze cofa odwotanie w

catosci.



W tym stanie rzeczy, lzba stosownie do postanowien art. 187 ust. 8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych ((Dz. U. z 2015 r., poz. 2164, poz. 831 i 996
oraz Dz. U. z 2016 r. poz.1020) umorzyta postepowanie odwotawcze.

Cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy, zatem zachodzity podstawy
do orzeczenia na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwienh
Publicznych kwoty 13 500,00 zt, jako 90% uiszczonego wpisu od odwotania, zgodnie z
trescig art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp.

O umorzeniu postepowania orzeczono postanowieniem w oparciu o art. 192 ust. 1,

zdanie 2 ustawy Pzp.
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