Sygn. akt: KIO 1547/21

POSTANOWIENIE
z dnia 16 lipca 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Matgorzata Matecka

Protokolant: Szymon Grzybowski

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w Warszawie w dniu 13 lipca 2021 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 maja 2021 r. przez odwotujgcego: wykonawce
.PRAXIS Lédz P. i P.” Spotka jawna z siedzibg w Lodzi w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego: Miasto £6dz — Urzad Miasta Lodzi

przy udziale wykonawcy TonaTuszu.pl Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy ,PRAXIS £édz P. i P.” Spotka jawna z siedzibg w todzi kwoty 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy pieéset ziotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu

od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiii e



Sygn. akt: KIO 1547/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Miasto t6dz — Urzad Miasta todzi prowadzi postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na zakup i dostawe materiatdw eksploatacyjnych do urzgdzen
drukujacych. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 10 lutego 2021 r.

w Biuletynie Zamdwien Publicznych pod nr 00006582/01.

I. W dniu 24 maja 2021 r. wykonawca ,PRAXIS tédz P. i P.” Spétka jawna z siedzibg w
todzi wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec czynnosci wyboru
jako oferty najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce TonaTuszu.pl Spotka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz zaniechania odrzucenia
oferty ztozonej przez ww. wykonawce (dotyczy czesci 2 zamowienia).

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm.),
dalej jako ,ustawa Pzp”:

— art. 226 pkt 5 ustawy Pzp polegajgce na zaniechaniu odrzucenia oferty Wykonawcy
TonaTuszu.pl z uwagi na niezgodnos¢ oferty z warunkami zamoéwienia polegajgcg na
ztozeniu przez Wykonawce formularza cenowego stanowigcego zatgcznik nr 2b do
SWZ nieuzupetnionego dla materiatu z poz. nr 1 formularza cenowego, ktéry to btgd
nie moze zosta¢ uzupetniony lub poprawiony;

— art. 226 pkt 2) lit ¢) ustawy Pzp polegajgce na zaniechaniu odrzucenia oferty
Wykonawcy TonaTuszu.pl (w przypadku niezasadnosci odrzucenia oferty z pkt 1)
z uwagi na nieztozenie przez Wykonawce przedmiotowych srodkéw dowodowych;
odwiadczenia z pkt 10.3.1 SWZ oraz prawidtowego certyfikatu ISO 9001 dla
materiatéw z poz. nr 3 formularza cenowego stanowigcego zatgcznik nr 2b do SWZ;

— art. 16 pkt 1) i pkt 2) ustawy Pzp poprzez niezapewnienie przez zamawiajgcego w
toku postepowania zasady zachowania uczciwej konkurencji, réwnego traktowania
wszystkich wykonawcow oraz zasady przejrzystosci poprzez:

a) przyjecie przez zamawiajgcego, po ztozonych wyjasnieniach Wykonawcy
TonaTuszu.pl co do braku wskazania w formularzu cenowym nazwy
producenta, marki, symbolu oferowanego produktu dla poz. 1 formularza
cenowego, iz Wykonawca zaoferowat oryginalne, wysokowydajne tonery
marki Brother na podstawie porownania cen jednostkowych tonerow marki
Brother zaoferowanych przez poszczegolnych Wykonawcéw, za$ taka ocena
btedu Wykonawcy nie byta mozliwa na podstawie danych zawartych w treéci

oferty. Ponadto zamawiajgcy przyjat, iz wyjasnienia Wykonawcy nie



spowodowaly istotnej zmiany tresci ztozonej oferty, chociaz w rzeczywistosci
wyjasnienia Wykonawcy stanowig modyfikacje tresci oferty po jej ztozeniu, co
narusza rowniez art. 223 ustawy Pzp
b) brak odrzucenia oferty Wykonawcy TonaTuszu.pl, ktéry w odpowiedzi na
wezwanie zamawiajgcego do uzupetnienia dokumentu z pkt 10.3.1. nie
uzupetnit dokumentu zgodnie z trescig wezwania zamawiajgcego oraz
wymaganiami SWZ. Brak odrzucenia oferty w zwigzku z nieztozeniem przez
Wykonawce dokumentu wymaganego trescig opracowanego przez
zamawiajgcego SWZ i objetego trescig wezwania o uzupetnienie dokumentu
stanowi 0 naruszeniu przez zamawiajgcego regut postepowania z art. 16
ustawy Pzp.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:
— uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty;
— odrzucenia oferty ztozonej przez TonaTuszu.pl na podstawie art. 226 pkt 5 ustawy
Pzp lub art. 226 pkt 2) lit. c) ustawy Pzp

— dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez odwotujgcego.

Pismem doreczonym do akt sprawy w dniu 12 lipca 2021 r. zamawiajgcy udzielit odpowiedzi
na odwotanie sktadajgc o$swiadczenie o uwzglednieniu w catosci zarzutéw odwotania. Wobec
stwierdzenia, ze do ww. pisma nie zostalo zatgczone petnomocnictwo w wymaganej
przepisami ustawy Pzp formie, lzba zobowigzana byla wezwa¢ zamawiajgcego, na
podstawie przepisu art. 511 wust. 2 ustawy Pzp, do uzupetnienia petnomocnictwa.
Petnomocnictwo w formie wymaganej przepisami ustawy Pzp zostato doreczone do Izby w
dniu 15 lipca 2021 r.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca
TonaTuszu.pl Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie.
Przystepujacy nie stawit sie na posiedzenie niejawne z udziatem stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego wyznaczone przez Prezesa lzby na dzien 13 lipca 2021 r., a
tym samym utracit prawo do zgtoszenia sprzeciwu wobec uwzglednienia przez

zamawiajgcego w catosci zarzutow odwotania.

Biorgc pod uwage powyzsze, lzba uznata, Ze =zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. W mys| tego przepisu
jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.



W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie

odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy Pzp
wzw.z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. @) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien

Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniCzaCy: ...cciciiiiiiiiiiiiiirrer v e



