Sygn. akt: KIO 3109/22

WYROK

zdnia 7 grudnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 grudnia 2022 roku w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwolawczej w dniu 24 listopada 2022 r. przez
wykonawce Geocoma Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia w Krakowie w

postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Gmina Rybno w Rybnie

orzeka:
1. oddala odwotanie,

2. kosztami postepowania obcigza wykonawce Primost Potudnie Spétka z ograniczong

odpowiedzialnoscig w Bedzinie i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce Geocoma Spoétka z

ograniczong odpowiedzialnoscig w Krakowie tytutem wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 579 ust. 1i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), na niniejszy wyrok, w terminie 14
dnia od dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej, do Sagdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 3109/22
Uzasadnienie

Zamawiajagcy — Gmina Rybno w Rybnie — prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, ktdérego przedmiotem jest usuwanie odpadow niebezpiecznych z

nieruchomosci w miejscowosci Jasieniec 31, gm. Rybno.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 roku — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 roku, poz. 1710 ze zm.), zwanej

dalej ustawg P.z.p.

W dniu 24 listopada 2022 roku wykonawca Geocoma Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Krakowie (dalej: odwotujgcy) wniést odwotanie wobec tresci
specyfikacji warunkéw zaméwienia (SWZ) — postanowienia rozdziatu 1l punkt 4 podpunkt 4.1,

dalszy podpunkt 2 lit. a tiret trzecie w brzmieniu:

4.1. O udzielenie zamoéwienia moze ubiegac sie wykonawca, ktory:
[...]

2) spetnia warunki dotyczace:

a) uprawnienia do prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, o ile

wynika to z odrebnych przepisow:

[.]

- posiadanie pozwolenia zintegrowanego dla instalacji unieszkodliwiania odpadow lub w

przypadku jego braku zezwolenie sektorowe:

- na wprowadzanie gazow lub pytéw do powietrza,

- na wytwarzanie odpadow,

- pozwolenie wodnoprawne na pobdér wad,

- pozwolenie wodnoprawne na wprowadzanie sciekdw do wod i do ziemi;

jako naruszajgce przepisy art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 — 3 ustawy P.z.p.
Stawiajgc powyzsze zarzuty odwotujgcy wniost o:

1) uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonanie zmiany dokumentacji

postepowania w opisanej wyzej czesci poprzez:



- usuniecie z warunkow udziatu w postepowaniu wymagania dotyczgcego posiadania
pozwolenia zintegrowanego dla instalacji unieszkodliwiania odpadéw lub w przypadku jego
braku zezwolenie sektorowe: na wprowadzanie gazéw lub pytdw do powietrza, na
wytwarzanie odpadéw, pozwolenie wodnoprawne na pobor wod, pozwolenie wodnoprawne

na wprowadzanie sciekdw do wod i do ziemi, wzglednie

- ograniczenie spetnienia tego obowigzku posiadania wskazanych wyzej pozwolen tylko do
tych wykonawcéw, ktérzy oswiadcza, ze czes¢ kluczowg zamowienia (zagospodarowania

odpadow) wykonajg osobiscie, bez udziatu podwykonawcow;

2) obcigzenie kosztami postepowania zamawiajgcego, w tym zasgdzenie od zamawiajgcego

na rzecz Odwotujgcego petnych kosztéw postepowania odwotawczego.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 30 listopada 2022 roku wniost o

oddalenie odwotania w catosci.
Izba ustalita, co nastepuje:

Zgodnie z rozdziatem |l punkt 4 podpunkt 4.1, dalszy podpunkt 2 lit. a tiret trzecie

SWZ: 4.1. O udzielenie zamdwienia moze ubiegac sie wykonawca, ktéry:
[...]
2) spetnia warunki dotyczgce:

a) uprawnienia do prowadzenia okre$lonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, o ile

wynika to z odrebnych przepisow:

[.]

- posiadanie pozwolenia zintegrowanego dla instalacji unieszkodliwiania odpadow lub w

przypadku jego braku zezwolenie sektorowe:

- na wprowadzanie gazow lub pytéw do powietrza,

- na wytwarzanie odpadow,

- pozwolenie wodnoprawne na pobdér wad,

- pozwolenie wodnoprawne na wprowadzanie $ciekdw do wdd i do ziemi.

Zgodnie z rozdziatem 2 punkt 4.4 SWZ, wykonawca moze w celu potwierdzenia
warunkéw, o ktorych mowa w punkt 4.1. ppkt 2) SWZ w stosownych sytuacjach oraz w

odniesieniu do konkretnego zamdéwienia lub jego czesci, polega¢ na zdolnosciach



technicznych lub zawodowych lub sytuacji finansowej lub ekonomicznej innych podmiotow,

niezaleznie do charakteru tagczgcych do z nim stosunkow prawnych.

W dniu 6 listopada 2022 roku zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na pytanie nr 27 do
tresci SWZ:

Pytanie nr 27

Zamawiajgcy w punkcie 4.1.2.a tiret 2 i 3) SWZ okreslit, ze warunkiem udziatu w

postepowaniu jest m.in.: posiadanie przez Wykonawce:
- uprawnienia do zbierania i przetwarzania odpadow niebezpiecznych,

- pozwolenia zintegrowanego dla instalacji do unieszkodliwiania odpadodw lub zezwolen

sektorowych

Zamawiajgcy, przy zakresie zamoéwienia objetym obowigzkiem osobistego
wykonania, nie wprowadzit zastrzezenia osobistego wykonania kluczowych zadan, w tym
przeprowadzenia procesu przetworzenia odpadow (ich unieszkodliwienia lub odzysku). Tym

samym potwierdzit mozliwo$¢ powierzenia tej czeSci zamowienia podwykonawcy.

Jednym z wymogow uzyskania decyzji na przetwarzanie odpadow niebezpiecznych
Jest m.in. wskazanie procesu przetwarzania, zgodnie z zatgcznikami nr 1 i 2 do tej ustawy
oraz opis procesu technologicznego z podaniem rocznej mocy przerobowej instalacji lub
urzgdzenia, a w uzasadnionych przypadkach, w szczegodlnosci w przypadku instalacji do
termicznego przeksztatcania odpadow - takze godzinowej mocy przerobowej (art. 42 ust. 2
pkt 6 ustawy o odpadach), co w praktyce oznacza, ze zezwolenia na przetwarzanie odpadow

(w tym ich unieszkodliwianie) moze uzyskac jedynie posiadacz instalacji lub urzgdzenia.

Warunek posiadania uprawnien do przetwarzania odpaddéw niebezpiecznych
(Rozdziat Il punkt 4.1.2.a tiret 2 i 3) jest zatem niemozliwy do spetnienia i dyskryminujgcy dla
Wykonawcéw, ktérzy - nie posiadajgc wtasnej instalacji - nie posiadajg zezwolenia na
przetwarzanie odpadow i jednoczesnie ogranicza krag podmiotéow moggcych ubiegac sie o
wykonanie niniejszego zamowienia tylko do tych podmiotow, ktore posiadajg instalacje lub

urzgdzenia.

Rozdziat Il, pkt 4.4. SWZ dopuszcza mozliwos¢, aby Wpykonawca, w celu
potwierdzenia spetniania warunkow, o ktérych mowa w punkcie 4.1.2. SWZ polegat na
zdolno$ciach technicznych Ilub zawodowych lub sytuacji finansowej lub ekonomicznej
podmiotoéw udostepniajgcych zasoby, niezaleznie od charakteru prawnego tgczgcych go z
nimi stosunkéw prawnych. Podmiot, ktéry zobowigzat sie do udostepnienia zasobow,

odpowiada solidarnie z Wykonawcg, ktéry polega na jego sytuacji finansowej lub



ekonomicznej, za szkode poniesiong przez Zamawiajgcego powstatg wskutek
nieudostepnienia tych zasobow, chyba Ze za nieudostepnienie zasobow podmiot ten nie

ponosi winy.

Zgodnie z zapisem Rozdziatu Il, punkt 4.1.2.c) dotyczgcym zdolnosci technicznej lub
zawodowej, Wykonawca moze dysponowac instalacja do odzysku lub ostatecznego i
unieszkodliwienia odpaddéw niebezpiecznych innego podmiotu (podmiotu trzeciego, jesli
podmiot ten zrealizuje ustugi, do realizacji ktorych te zdolnosci sg wymagane.) Na
potwierdzenie posiadania ww. instalacji Zamawiajgcy zgda przedstawienia Wykazu narzedzi,
wyposazenia zakfadu lub urzgdzen technicznych dostepnych wykonawcy w celu wykonania
zamowienia publicznego wraz z informacjg o podstawie do dysponowania tymi zasobami —

wg zatgcznika nr 8 do SWZ (zgodnie z zapisami Rozdziatu Il pkt 6.2.1.6 SWZ)

Jesli zatem Zamawiajgcy dopuszcza w opisanym wyzej przypadku powotanie sie
przez wykonawce na zasoby podmiotu trzeciego, wowczas nie moze zgdac posiadania przez
Wykonawce decyzji na przetwarzanie odpadéw niebezpiecznych. Nie mozna bowiem,
powotujgc sie na zasoby podmiotu trzeciego w zakresie mozliwosci technicznych wykonania
zamowienia (wynikajgcego z tego posiadania stosownego zezwolenia na przetwarzania
odpadow), wymagac od Wykonawcy, ktéry sam nie ma zasobow, posiadania uprawnienn do
osobistego wykonania czynnosci objetych zezwoleniem, ktérych ten wykonawca, zgodnie z
prawem, wykona¢ nie moze, a zrealizowatby je podmiot trzeci (podwykonawca),

odpowiadajgcy z Wykonawcg solidarnie.

Skoro zatem Zamawiajgcy nie wymaga osobistej realizacji przez Wykonawce
czynnoS$ci przetworzenia odpadu, prosimy o wykreSlenie warunku posiadania przez
Wykonawce uprawnienia do przetwarzania odpadow niebezpiecznych | posiadania
pozwolenia zintegrowanego dla instalacji do unieszkodliwiania odpadéw lub | (zawartych w
Rozdziale Il pkt 4.1.2.a tiret 2i 3 SWZ) i potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dopuszcza sytuacje,
w ktorej wykonawca nie posiadajgcy decyzji zezwalajgcej na
przetwarzanie/unieszkodliwianie odpaddéw niebezpiecznych objetych zamoéwieniem, powofa
sie na zdolnosci podmiotow ftrzecich posiadajgcych decyzje zezwalajgcg na
przetwarzanie/unieszkodliwianie odpaddéw niebezpiecznych objetych zamdwieniem Iub
przedstawi, przed rozpoczeciem prac objetych zamowieniem Umowe z podmiotem
posiadajgcym decyzje na przetwarzanie odpadow niebezpiecznych oraz instalacje do

unieszkodliwiania przedmiotowych odpadow.

Odpowiedz nr 27



Zamawiajgcy nie wyraza zgody. Postanowienia SWZ, w $lad za przepisami ustawy Prawo
zamowien publicznych, umozliwiajg wykonawcom wspoélne ubieganie sie o udzielenie

zamowienia.

Stan faktyczny Izba ustalita na podstawie dokumentacji postepowania o udzielenie

zamowienia publicznego: SWZ, pismo zamawiajgcego z dnia 6 listopada 2022 roku
Izba zwazyta, co nastepuje:
Odwotanie jest bezzasadne.

W pierwszej kolejnoéci Izba stwierdzita, ze odwotujacy jest uprawniony do korzystania
ze srodkéw ochrony prawnej w rozumieniu art. 505 ust. 1 ustawy P.z.p. Okolicznosc¢ ta nie

byta pomiedzy stronami sporna.

Zgodnie z art. 57 ustawy P.z.p., o udzielenie zamdéwienia mogg ubiegacC sie

wykonawcy, ktorzy:
1) nie podlegajg wykluczeniu;

2) spetniajg warunki udziatu w postepowaniu, o ile zostaly one okreslone przez

zamawiajgcego.

W mysl art. 112 ust. 1 ustawy P.z.p., zamawiajgcy okresla warunki udziatu w
postepowaniu w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamodwienia oraz umozliwiajgcy
ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, w szczegolnosci

wyrazajgc je jako minimalne poziomy zdolnosci.
Zgodnie z ust. 2, warunki udziatu w postepowaniu mogg dotyczy¢:
1) zdolnosci do wystepowania w obrocie gospodarczym;

2) uprawnien do prowadzenia okre$lonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, o

ile wynika to z odrebnych przepisow;
3) sytuacji ekonomicznej lub finansowej;
4) zdolnosci technicznej lub zawodowe;.

Zgodnie z art. 114 ustawy P.z.p., w odniesieniu do uprawnien do prowadzenia
okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej zamawiajgcy moze w postepowaniu o

udzielenie zamowienia wymagac¢ udowodnienia posiadania:

1) odpowiedniego zezwolenia, licencji, koncesji lub wpisu do rejestru dziatalnosci

regulowanej lub



2) odpowiedniego zezwolenia, licencji, koncesji lub wpisu do rejestru dziatalnosci
regulowanej, jezeli ich posiadanie jest niezbedne do $swiadczenia okreslonych ustug w kraju,
w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, lub 3) statusu cztonka danej
organizacji, jezeli cztonkostwo w tej organizacji jest niezbedne do swiadczenia okreslonych

ustug w kraju, w ktéorym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania.

Ze powyzszym przepisem Koreluje przepis § 7 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra
Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych srodkow
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy (Dz. U. poz. 2415), zgodnie z ktorym, w przypadku zamowien na ustugi, w celu
potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych
wymaganych uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej Ilub

zawodowej, zamawiajgcy moze zadac:

1) odpowiedniego zezwolenia, licencji, koncesji lub potwierdzenia wpisu do rejestru
dziatalnosci regulowanej, jezeli ich posiadanie jest niezbedne do swiadczenia okreslonych

ustug w kraju, w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania;

2) dokumentu potwierdzajgcego status cztonka danej organizacji, jezeli cztonkostwo
w tej organizacji jest niezbedne do sSwiadczenia okreslonych ustug w kraju, w ktérym

wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania.

Przepisy ustawy P.z.p. nie definiujg pojecia ,warunki udziatu w postepowaniu”. W
nastepstwie zastosowania wykfadni jezykowej nalezy stwierdzic, iz pod tym pojeciem nalezy
rozumie¢ wszelkie okolicznosci faktyczne lub prawne, od istnienia albo nieistnienia ktérych
uzalezniona jest mozliwos¢ uczestniczenia wykonawcy w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego, a tym samym ubiegania sie o przedmiotowe zamowienie. Warunek
posiadania niezbednej wiedzy i doswiadczenie nalezy do tzw. ,warunkéw pozytywnych”
rozumianych jako kwalifikacja podmiotowa wykonawcy dajgca gwarancje nalezytego

wykonania zamowienia publicznego.

Role i znaczenie warunkéw udziatu w postepowaniu potwierdza w swoim
orzecznictwie wielokrotnie Krajowa Izba Odwotawcza. W uzasadnieniu do wyroku z dnia 19
maja 2011 r. (sygn. akt KIO 978/11) Izba wskazata, ze ,(...) ustalenie warunkéw udziatu w
postepowaniu, w tym opisu oceny sposobu spetniania tych warunkéw jest jedng z
najwazniejszych czynnosci zamawiajgcych, ktorzy zobowigzani sg do okreslenia tych
warunkéw w sposob dostatecznie jasny i precyzyjny, by zaréwno wykonawcy zainteresowani
udziatem w postepowaniu jak i sami zamawiajgcy dokonujgc oceny spetniania tych
warunkéw mogli jg przeprowadzi¢ na zasadzie zerojedynkowej (inaczej okreslanej jako

zasada ,spetnia — nie spetnia”). W oczywisty sposdb warunki udzialu w postepowaniu

8



ustalone przez zamawiajgcych i wymagane przez nich dokumenty, wptywajga na krag
wykonawcéw, ktéry moze sie ubiega¢é o zamowienie — zawezajgc go w mniejszym lub
wiekszym stopniu, co jest dopuszczalne w granicach wyznaczonych wymaganie przepisu art.
22 ust. 4 wskazujgcego na koniecznos¢ powigzania i proporcjonalnosci opisu sposobu
dokonania oceny spetniania tych warunkéw z przedmiotem zamoéwienia. Na zamawiajgcych
cigzy przy tym obowigzek zapewnienia, by te warunki podmiotowe pozwalaty na wytonienie
wykonawcy dajgcego rekojmie nalezytego wykonania zamdwienia, nie naruszajgc przy tym
zasady réwnego traktowania wykonawcow czy zasady uczciwej konkurencji. Jednoczesnie z
uwagi na obowigzujgcg zasade pisemnosci, opis sposobu dokonania oceny spetniania
warunkéw udziatlu w postepowaniu, oraz dokumenty zadane w tym celu muszg zosta¢ w
sposob wyczerpujacy, jasny i precyzyjny opisany przez zamawiajgcych w dokumentach
postepowania udostepnionych potencjalnym wykonawcom, gdyz z uwagi na zasade
réwnego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji, przy ich interpretowaniu nalezy
stosowac literalng wyktadnie odpowiednich postanowien SIWZ lub ogtoszenia o zaméwieniu,
co zapobiega jakiejkolwiek uznaniowosci zamawiajgcych na etapie oceny ich spetniania

przez wykonawcow, ktérzy przystgpili juz do udziatu we wszczetym postepowaniu (...)".

W mysl art. 118 ust. 1 ustawy P.z.p., wykonawca moze w celu potwierdzenia
spetniania warunkéw udzialu w postepowaniu lub kryteridw selekcji, w stosownych
sytuacjach oraz w odniesieniu do konkretnego zamowienia, lub jego czesci, polegaé¢ na
zdolnosciach technicznych lub zawodowych lub sytuacji finansowej lub ekonomicznej
podmiotéw udostepniajgcych zasoby, niezaleznie od charakteru prawnego tgczgcych go z

nimi stosunkdéw prawnych.

Odwotywanie sie do zasobow innych podmiotéw jest ustawowym uprawnieniem
wykonawcy w postepowaniu o0 udzielenie zamdéwienia publicznego. To uprawnienie jest
zwigzane z koniecznoscig umozliwienia wykonawcom, ktdrzy samodzielnie nie byliby w
stanie dokonac¢ potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, uczestnictwa w

zamowieniach publicznych i ubiegania sie o publiczne kontrakty.

W rozpoznawanym przypadku zamawiajgcy wymagat od wykonawcow posiadania
pozwolenia zintegrowanego dla instalacji unieszkodliwiania odpadéw lub w przypadku jego
braku — odpowiedniego zezwolenia sektorowego. Odwotujgcy nie podniodst, ze taki wymadg
jest niezgodny z przepisami regulujgcymi prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, ktorej
przedmiot odpowiada przedmiotowi zamdwienia. Nie podniost takze zarzutu naruszenia
przez zamawiajgcego art. 114 ustawy P.z.p. Odwotujgcy, formutujgc zarzut, powotat sie
natomiast na naruszenie przez zamawiajgcego naczelnych zasad prowadzenia

postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, zawartych w art. 16 ustawy P.z.p., {j.



zasady uczciwej konkurenciji, rownego traktowania wykonawcéw i proporcjonalnosci warunku

do jego celu.

Izba podkres$la, ze w sytuacji, gdy wymog posiadania odpowiedniego zezwolenia
wynika z odrebnych przepiséw, zamawiajgcy — wszczynajgc postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego — obowigzany jest wskazaC w treSci SWZ, Zze o udzielenie
zamowienia mogg ubiegac sie wykonawcy posiadajgcy takie zezwolenie. Jezeli odwotujgcy
kwestionowat wymodg posiadania pozwolenia zintegrowanego lub sektorowego w zakresie
unieszkodliwiania odpadow jako nadmierny i niemajgcy uzasadnienia w przepisach
regulujgcych prowadzenie tego rodzaju dziatalnosci, winien byt podnie$¢ w tym zakresie
stosowny zarzut. Tymczasem odwotujgcy wskazywat na bezzasadny — jego zdaniem —
warunek osobistego posiadania takiego zezwolenia przez wykonawce, co — zdaniem Izby —

nie wynika z tresci SWZ ani z odpowiedzi na pytanie 27 z dnia 6 listopada 2022 roku.

Izba wskazuje, ze zamawiajgcy w zaden sposob nie ograniczyt wykonawcom
uprawnienia do korzystania z zasobow podmiotow trzecich, w szczegdlnosci nie zastrzegt,
na podstawie art. 121 ustawy P.z.p., obowigzku osobistego wykonania przez wykonawce
kluczowych zadan. Z rozdziatu 2 punkt 4.4 SWZ wynika natomiast, ze zamawiajgcy
poinformowat wykonawcdéw o mozliwosci korzystania z zasobdw podmiotu trzeciego dla
wykazania spetniania warunkéw udziatlu w postepowaniu. Izba nie podziela stanowiska
odwotujgcego, jakoby mozliwo$¢é skorzystania z zasobdédw podmiotu trzeciego byta
sformutowana w SWZ w sposob nieprzejrzysty. Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu, ze nie
doprecyzowat w tresci SWZ takich sformutowan, jak ,stosowne sytuacje” czy ,odniesienie do
konkretnego zamdwienia lub jego czesci”. Faktem jest, ze zamawiajgcy w tresci SWZ, w
odniesieniu do mozliwosci polegania na zasobach innych podmiotow, zacytowat jedynie
tres¢ art. 118 ust. 1 ustawy P.z.p., niemniej jednak zapis taki, w obliczu innych postanowien
SWZ, a w szczegdélnosci braku zastrzezenia osobistego wykonania zamowienia, nie

powinien nastrecza¢ zadnych watpliwosci interpretacyjnych.

Whniosku takiego nie mozna takze wyciggng¢ z tresci odpowiedzi na pytanie 27.
Zamawiajgcy co prawda stwierdzit, Zze istnieje mozliwos¢ wspolnego ubiegania sie o
udzielenie zamdéwienia, niemniej jednak nie sformutowat zakazu powotywania sie na zasoby
podmiotu trzeciego ani nakazu wspdlnego ubiegania sie o udzielenie zamoéwienia. Podkresli¢
nalezy, ze zamawiajgcy nie jest uprawniony do nakazywania bgdz zakazywania
wykonawcom wystepowania w okre$lonej formule prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, a

wszelkie wprowadzane ograniczenia muszg znajdowac oparcie w przepisach ustawowych.

Bioragc pod uwage powyzsze orzeczono jak w sentencji.
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Izba nie uwzglednita wniosku zamawiajgcego o zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego, z uwagi na nieprzedtozenie rachunku, co jest warunkiem przyznania tychze
kosztoéw zgodnie z § 5 pkt 2 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 roku w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020, poz.
2437).

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 575 ustawy z
dnia 11 wrzednia 2019 r. — Prawo zaméwieh publicznych, stosownie do wyniku
postepowania oraz na podstawie § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z
dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437).

PrzewodniczgacCy:  ..oooiiiiiiii
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