Sygn. akt: KID/UZP 1557/09

WYRDK
Z dnia 8 grudnia 2009 r.

Krajowa lzba Ddwolaweza — w skfadzie:

Przawodniczacy:  Marek Kolatnikow

Crtonhowie: Dagmara Gatczewska-Romek
Magdalena Grabarczyk

Protokolant: Wialeta Wasilowska

PO rozpoznaniu ra pesiedzeniufrozprawie w dnic 4 grudnia 2000 1w Warsrawie odwotania
wniesioneyw  przez  Konsarelum:  Przedsiebiorstwe  Wialobraniowe TED Cominlk
Nawara, Zaklad Handlowo-Ustugowy TOM BUD, Przedsipblarstwo Budowlanodn-
Zynieryjne SANMEL Sp. z oo, 25- 671 Klelce, ul. Batalionow Chiopskich 153 oo
razsirzygniecia przez Zamawiajgcegn Panstwowa Szhoia Muzyezna | 11 9t Im. Ludomira /
Razyckizgo, 25-388 Kielce, ul, Slowackieqo 7 protestu z dnia 28 wrzesnia 2006

arzeka:

1. Oddala adwolanie.



2. Kesztam! postepowsania obicigZa Konsercjum: Frzedsiehiorstwe Wielobranzowe TKD
Daminik Newara, Zaklad Handlows-Ustuegowy  TOM BUD, Przedsiehiorstwo
Budowlano-Iniynieryjne SANMEL 5p. z oo, 25- 61 Kieles, ul. Bataljondw
ChiopsKlch 153
i nakazuje:

11 zaliezye na izecz Urzedu Zamdwian Publicznych Koszey w wysokosei 4462 2) 00 or
{sownic cztary tysigee czlorysta srescdziesigt dwa zhte zorg groszyy Z kwety wpisy
Lig2ozanagy przez Konsorcjumn: Przedsiebiorstwo Wielchraniowe TED Dominik
Mawara, Zaklad Handlewg-Ushigowy TOM BUD, Przoadsicbicrytwo Budowiano-
Anzynieryine SANMEL 8p. z 0.0, 26- 871 Kiglce, ul, Batalloncw Chlopskich 153;

2) dokonaé wplaty kwoty 3 &00 2+ 00 gr (sfownie: tr2y lysiqoe szesiset Hotych zary gro-
szy) przez Konsorcjum: Przedsigblorstwo Wielobranlawe THKD Deminik Nawara,
Zakiad Handlowe-Uslugowy TOM Bun, Przedsigbiorstwo  Budewlana-In-
‘ynleryjne SANMEL Sp. z U, 25- 671 Kielea, ul. Bataliondw Chiopskich 4153na
1zecz Panstwowa Szkola Muzyczna [ |l st Im. Ludemira Razyckiego, 25-358
Kialca, u. Olowackicgos 7 Slencwigee] wvrasadniste kosety shiomy p onlesione z
Iyl wyragrodesnia boénemaocrnka;

+ dokenad wpkaty Fwety GD—H—UD—Q-F—{MET—KH] PR XoOma ey Lirrody
E&m@uﬂaﬁ?ubﬁﬁznysh—ﬁa-rash-uﬂeh-dﬂ%mwmh UZR:

4] dokonaé zwrotu kwety 5 538 =t 00 gr (stownie: piec tysiecy piecset frrydziedci osiem
zhotyeh zero groszy) z rachunku dochoddw whasnych Urzedu Zamowied Fublicznych
na rzecz Konsorcjium: Przedsighlorsiwe Wielobranzoewe TKD Dominik Nawara,
Zakiad Handlowo-Ustugowy TOM BUD, Przedsiebiorstwo Bud owlanodnzy-
nieryjne SANMEL Sp. = 0.0, 25- 671 Hielce, ul. Batalfonow Chtopskich 153,

Uzasadnienie

Lamawiajaoy Pafstwows Szkota Muzyczra | i 11 stapnia im. Ludomica Rozyekiegn w
Kielcach, 26-388 Kieles, . Glowackisga 7 'wszczgf poslgbowanie w trybie przetargu
Mepgranizzonego pod nazwa ,Reozbudewa i prEebudowa budynku szkoly ma Biedzibg PSM |
I st im. L Rozyckiegs w Higlcach”. Postgpowanis jest prowadrone Zgodnie Z przepisami
Pzp z dria 29 stycznia 2004 . — Prawn zamdwien publiczrych (Dz. U, z 2007 r. Nr 223, poxz.



T3z 2008 1 Nr 171, poz. 1058, Nr 220, poz. 1420 i Nr 227, bz, 1305 oraz z 2000 ¢ &

19, caz 101, Nr 85, poz. 545, Nr 81, poz. 742 Nr 157, por. 1241), zwang dalej w skrdge
Pap.

05.05.2009 ¢ zamawiajacy zamieict ogloszenic o zamdwigniu w Biuletynie Zamowien
Publicryeh, poz. FOEGS.

22.09.2000 r. 2amawiajacy zawiadomil o-

1} wyborze najkorzystnigjszej oferty wykonawey PIB Unimax SA. ul. Okrzei 35 25528
ialcay

2} wykluczeniv  wykonawey kongorcium  Przedsigbiorstws  Wielobranzowe . TED"
Dsminik Mawara, TumlinWhklien BGA, 26-085 Miadriana Gdra: Zakizd Handlowo-
Uslugewy TOM BUD" Fodmarzysz BB, 36-031 Daleszyce, Preedsichiomstwo
Budawlang-inzynigryne ,SANMEL" 3p. z a.0. w 37-300 Brodnica ul. Swlerkawa 2
a) oferta wykonawey konsercjium  TKEO® nle byta zabezpleczona wedium od
25062008 r. do 29.08.2000 r.. odyz dapiers w fym dniu o 12:30 ratem po
Uplywie  waznodci  wadium,  wykonawes kansorcjum  TKD® destarczyl da
FAmawizjgoy aneks nr 1 do gwerancji ubezpiecieniowe] na przeduzenis
Chowigzywae gwarang) (cfeda nie bya zabezpleczong wadium od 26.00 do
29.06.2008 ¢ do godz, 12:30) — art. 24 ust. 2 pkt 4 Fzp,

bl wykonawoa konsorcium TKD", ma werwanie Zamawinjacego na podstawie art, 90
ust. 1 Pzp, zio2y neprawdzive infaitnacie majgce wphyw na wynik prowadzonego
pastgpowania, wykenawea Hozwt wyjadnienie, ze uzyska rabat ud Certium
Materiatow Budowlanyeh TES SA oo nie jest zgodne z prawdn, 2godnie 2
odwiadczeniem prezesa tage podmiolu — art. 94 ust. 2 fkt 2 Pzp;

) adrzuceniu oferty wykanawey konsarciem  TKD" - art, 24 u=t. 4 Pzp.

20.08.2009 r wykonawea konserojum | TKD® whidsd prolest na bezprawne dokonane
wybory oferty nafkansystnisjere) Lnimax i bezprawne wykluczene profesturpeego za;

1} nierabezpiaczenie afary wadium na wydiuion ¥ Dhres Zvwiazania oferta;

2] podanie infammacy nieprawdziwyeh maacych wphyw na wynik posfepowania.

£daniem protestujacenn zamawiagcy nanssayt art. 7 ousl 3 art. 24 ust. 2 okl & 94 araz art
891 st T Pzp.

Frotestujgey wrids! o

1] dokonane ponownego wybors oty najkoizystniejezel 2 ofert zotonych w

prowadzany m postegewanid, 2 wdzalem ofety protesiviaceno;
2} uznane oferty protesivjarego jako wazne;;



3] anulowan’e decyzji o wyborze oferty najkorzysniejszaj wirkonawey U nirmags,
Protestujaey  stwierdet, ze Zamawiajgsy pismem 2z 22002009 . poisformowal
protestujaceno o wykluczeniu na podstawie at 24 ust. & pkt 2 i 4 Pzp w uzasadnieniy
wzkazuge. za podstaws wykluczenia Erwhoe
1% nezachowan e ciagiogel wainofci wadium profestutacego; zalgczena do aferty
gwarancia wadialna kofitzyta swa waznost 26.06.2008 r. nalomigst aneks or | 4o g
gwaranci wadialng] zoslat dostarczony w dniu 25,06 2006

2} podanie przez prolestujgcege nigprawdziwych informacji majacych wphyw na wyriek
prowadzonege postepowania; prulestuigey skiadajac wyjasnienie daotyczace razaco
Aiskie] ceny dotarzyt oswiadczenie o udzielonym rabacje przez Centrum Matoriatiw
Budowlanych TES SA w  Kielcash: nieprawdzivost  odwiadcrenia  wykazat
wykonaweca Unimax dotaczage do prEystapionia wniesionegs protesiu przesz
kongsorgum adwiadtzenie Prezess Zarzadu TES SA,

Ad 1. Sprawa niezachowania ciggiosci whniesionggo wadiutm byla podnoszona praez
Zamawia;acego Na rozprawie o sygn akt KIDUZP 485,08, guzie lzba nie vznata stanowiska
Zamawidiqregn preadstawioncgo w pismie z 132 lipca 2000 r, i wykehawea ubiaol mteres
prawmy, goyz jega oferta byla mie zaberpreczona wadium w dniach 2B i 28 cramwea 2004 r
Zklad orzekajacy stwierdz#, ir do dnia meprawy pized BID cdwohijacy nia utracil statusy
wykonawey w Zwiazku = wykluezeniam o z udzialy w postepewaniu na podskawie art 24
dst. 2 pk! 4 Pup. Zatem podhioszana ckelicznost nie byla pocEtawd Zadnyoh coynnosc
zamawisjacege i e ocena nig misscl sie w zakresie cZynnoici zaskarzonych preez
cownhijgcego.

Zamawiajgey, gdyby kwastionowal clangtosé  zabezpreczenia wadiainega  powinien
dokonal  wyktuczenia  protesiujacego wo wyniku powlérzone] czynnodci  nakazane]
WEKAZAMYM wyrckiem. Zamawiaracy nie Lezynit begu i podjat kolejne driatania Fwigzane z
prowadzatym postepowaniem, czyli przeprowadzit procedure Zwiazang 2 wyjanieniem
FAZAC0 Niskiaf cany, kidra sig zakndozyta uznaniem wniesioneno protestu prees konsorcjurm.

W tym czasie zostal dostarczony Zammawiajgeemy kolejny anaks preediuFajacy waknoss
wriesicnego wadium | dopigro po uplywie 2 miesiacach Famawiajacy wiaca do sprawy jego
zdaniem przerwania cigghodci whnesianego wadium i postanawia wykluceye konsercjium
TEDY, Tokie dziatanie zamawigpacego jest rieracionalne i fezgodno 2 przecznictwan gdys
aneks w sposdb jednoznaczny wekazujs na ciggloss rabezpieczenia oferty gwarangjy
wadiaing | brak jest podstaw do wskazywania tege fakiy w inny spnsdh. Co zostats
potwierdzone w wyrcku syge. skt UZPVZDN0-2851/05 z 04 grutaia 2006 r gdee Zespol
Arhitrow sowierdzil JJezell w preypadky komecznosci prrectuzenia akresu waznosed wadiym
cferta wskazansge wykonawey pozostaje zabezpieczona preer caty okres wskazany w

gwaranci, lo nie ma zZracrenia ‘akt zlorenta dowodu wniesienia nowago wadiam w



poznigjszym ckresie.” Kolejny wyrok syon. akt KIQWZP 38208 2 7 maja 2008 r. rawniar
wskazuje, ze brak jesl podstaw wykluczenia protestuiacego. lzba w wydanym WDk
Shwisrdzida  Sam fakr braku przediozenia dowody przedhuzenia wadium nie moze byc
traklvwany ne rowni z brakiam dakerania CZynnosel przediuzenia wediom." Ostatni w faf
kwestii wskazany wyrok sygn. 2kl KEVUZFP 80408 z 5 craraca 2008 r. rdwrie? rje
pozostavia witpliwodel w sprmwie bezpodslawnego wykiu cZenia pralestujgrego, guzie lzba
wekazala, Zo' Fast przekazanis Zamawiajjzemu potwiardzenia prrediuzeria warnodci
wadium. juz po lzmminie jego WYQESMISCE me stanowi o meskutecznym przediuzeniu okresy
waznosci wadium, albowiem okres wadnodc zpstgh wskazany w tresci aneksu i nie ma
Zhatzenia prawnegs moment jego destarsrenia Zamawiajgeemu.’. Przytoczone wyroki w
sposdh jednosnaczny w3kazlUja na barprawne driglanie ZaMawigjacego W ewiazhy 2
wkluczenlem piotestujg oege.

Ad 2. Wakarania kolejngj okolicznogei. ktdra zdaniem ZaMawigiacagn musi skutknwad
wyklucZeniem, e Ujawnrenis neprawedzlwyeh  leformaci majgeych wptvw na  wynik
prowadzonego  pestepowanla, Zamawiajgcy stwiardsit nioprewdziwggs dakumentt na
podstawle infermacii eirsymang| ad wykanawey Lnimas, ktiry to preekazat Zamawiajacarmu
ciwizdezene Prazasa Zarzadu Spote TES, Prazas tej Spatki stwiordzit 2o céwladezenie
przedstawione przes protestujgcego |lest nicprawdzive, gdyz infermacja o uzyskanych
Cpuglach na materialy dla Firey TOM-BUD (kanacrcfant) mie rnishs Miejsca, 8 podpis na
aswiadezeniu rostab Zlozeny prze:z nigUprAWNoneys pracownika otk

Zatgezeny dokument jest Frawdziwy. Dokumest rosig podpizany preez Diyrekdong
Handlawego Spatki TES Artura M {cswiadozenia w ralaczeniv). Jest to sdyna neoha,
klora podejruje decyzle o udzielaniu Spustdw firmom na kupowane materialy w ts| spides.
Prolestujacemu nig jest 2many preypadek ingerowana Prezess Zarzgdy w e czynnoss
dakonywang preez Dyrekiora Ha ndlowers.

Cfroszas sic do sankoji prawnych za przedstawienie informaci rigprawdziveych Kiara
poweduiq wykluczenie wykonawey MU=z Wystapic tacznie dwia przestanki: infermacja musi
bye mieprawdziwa i druga pwsio to misd wrtyw na wynik  postepowania. Lraga =
wiytnienionych prrestanek nle zostala potwierdzara, zamawigjacy bedac w posiadaniu &
informag) (wphyngta z preytaczeniem da protest) nie uwzglgdnil jaj jake okoliczrosci, kiera
miala wptyw na oddalenie protesty w Eprawie razaco miskie ceny. Protest w S awie
edrzucenia oferty konsoicium ,TKD" za zastasowanic razaco niekiey ceny zoslat uznany za
Zasadny i decyzja o cdrzugeniv oferty zastala cafmigta.

Zamawajacy \q decyjy potwisrdzi, ze Zlozony dokument nie miat wphowe g wrnpane
zZanferowansf ceny jake raraco nigkie]. czyl informacie mie miata wehwl na wynik
poilgpowania. Hatego tef brak jes! podstaw de wykluczenia wykonawey, <o cohaierdza

OrZeCZNiGinwg:



Sygr. akt UZPIZ0D-92/05 Zespolu Arbirdw z 26 styczrs 2008 o Mg hards
nieprawdziwa informaca podana przez wykonawea skutkuje wykluczeniem 80 Z uddinhg w
Postgpowaniu. Konieczne jest wykazanie wphywr higprawdziwe] informaci na Wy ik,
posfguowania. Innymi stowy chodzi ba o Byluncie, w kEire) fakt zlozenia nigprawdziwe|
frformacii pocwazydtny ustalony przez zamawmw ajacega wynik postepowaria, zrmienifby rezuttat
teqo postepowania

Sygn akl WZPIZOM-1056/05 Zespoty Aitrdw 2 24 fmaja 2004 r.:  Postawienis zarzuty
padania informai nieprawdzivych przez jednego £ uczesinikaw FOstepovania - celem jege
wikiucZera przez zamawisacege na podstawie art, 24 ust, 2 pkt Prp wyrnaga wykazana
Preez stawispacens rarzut, 2e informace te majs wphyw na wynik postepawania.”.

Syan. akt LZPIZ0M-1060/05 2espohy Arbilrew > 24 mags 2005 r,

~esll - odwoliiaoy  podnosi, iz WyKohawca wo toczacym si@ postepowaniu 2inEy!
misprawdziwe Informacie oraz zakiad al, i nie wykona on w poda Ny ferminie zamdwiana o
zgednie 7 tredein art. 6 Ke ciezar udowadnieniz fakiu SPOCZywa NA nim cxvli na asohie, kidrg
Z Fakiu tega wywodzr skutki prawno. ",

Syon. akt. HKIQ/UZP {446:07 2 27 grudnia F007 r: Zahres dowodu w odniesieniy do
Praeptsu art, 24 ust 2 pkt 2 Pzp obEjmuje wykazanie przeslanck =iofenia nigprawdz iwych
tnformecy, welywy zhazenych informa]| na wynik postgpuwsnia orax zwigzky przyezynuwos
sRuthowena migdzy wskazanyrmi przesiankami

Yygn. akl KIQIUZP F2BMDB z 29 lipce 2008 r- AbY wykluczyd wykehawes 2
postepowania na podstawe art, 24 ust, 2 Pkt 2 Pzp wplyw nieprawdziwych informac) na
wynik postapewania nie moze byé coysto hipotetyczny, lecz musi bys misdzy rimi nammalry
adeswalny zwigzek preyczynowy -

Zamawiajacy deketwiac ccemy oferty proteslujacego regul plynacych ze wskazanego
otrecznictwa nle uwzglednit czym dopuicil sie go 18255800 haruszenia Lstawy,

20.09.2008 r. zamawiajacy powiadomit wykonawcdw faksem o whlesieniu protesty.

01.10.2008 r. wykonawea Unimae 54 Zlozyl pisma w  sprawie przystapienta do

PosiQRwania teczaceno sio w wyniku whiesrenia pratestu.

12.10.2008 ¢ zamawrajacy oddalit protest w calngsi przez zanigchania wystosowania

infornaci o sposobie rezpatrzenia protesty, rgodnie z art. 183 ust, 3 Pzp.

14.10.2008 r. {data pisma ~ 12.10.2009 r., kopa dla Tamawiajgeege — 13107006 )

wykznawea kansorcium |, TKD' oz adwolanie na racpatrzenis pratestu.

o,



03.08.2008 r, wykonawea imax Freyetap! do poste nowame odwolawcregn pe srone
ZAMAWig|gregn.

Ma podstawie dokumentacii pastepowania, a takie biorc pod uwage wylasnienia i
stanowisko stron zaprezentowana podézas rozprawy ora dowody zlozone przes
cdwalujceyo i zamawiajacega — sklad orzekajacy lzby ustali | zwaryl, co nastepuje:

Skad orzekajacy lzby stwierdzit, ze oowetanie hie jest sasagne.

W pierwsrej kaleinodci ektad orzekeigoy |zby ustadit ze odwirhygacy posiada interes
prawny w zhozeniv Srodkdw oghrony RTEWNL] W rOZLiMenio art, 570 st 1 Pzp.

W ocenia skisdu erzekajaseqo Irbiy nie potwicrdzit sie 24zt plerwsey, nanyszenia art. 24
ust. 2 pkt 4 Prp - przez wykluczanije odwalligcege z postepowania za Wwroledu na 1o, 2e
sahwotijacy nis whibst waditm pa przeduzany okres zwigzania uferig,

Sktad orzekajaey lzby ustalil, ze oferts adwotujgeego byla zabazpicczons wadium, rna
padstawia gwarane| ubezpieczeniows] nr UNI F/1170547 Z dnia 27.05.2000 r, wystawiane
przer UNIQA Towarzystwe Ubezpieczen S A w todzi. Gwarangia ta byta zhzona do
Framawialacegn we wisdcrwym tenminia Rrzed Updywern lerming skladania ofert, Cwarancia
byls wazna w okresis od 27.05.2009 r. da 27082008 r

15.08.200% r. zamawiajgcy, dziatajge na pedstawia art. BS ust. 1-4 Fzp, prrediuzy okes
wiazania ofara do 60 9m oraz zwréc) 5ig 0 wniesienie nowego wadium na przediuzony
okres zwiarania ofarts. Celwohijaey, mime 2& 1z 23 08 2000 ¢ zawant aneks na preadhurenie
Wainosci guwaranci Lbezpieczaniowe) (Aneks nr 1 do Polisy Unmversalngj Nr UNI-F 1170847
Z dnia 27.05.2000 1) rlozyf ten dakumment w Zamawidjacego 29.06.2009 r., a wisa pa Liphywie
wazacicl pierwolng] gwara nojt. W zwiazku z tym zarmawisiacy wykiuczyl vdwUfRcEgD, qayz
nig Mrat infrrmacji o ciggloici zabezpaczenia aferty whadc vy wadmm

Skiad arzekaigcy |aby stwierdza w rozpoznawasnyit zakresie sdwolania, ze zamawiajacy
st mied  przez ocaty  czas prowadzonega  postepowania infarmadie  cdnodnie
rabazpiaczenia clerty wad'um, Nis ma wpiywu na tan problam wysfepovwanie w trakoiz teng
okresu dni dwiatecznveh, bowiem tettiiny =5 ‘iszone zgodnie z przepisami zawarlymi w
kodeksie cywilnym, na podstawie art 14 Fzp. Tenmin opowigzywania Quarancii mizt w
zobolg, 27062005 r, a wiec o tego dnia (wigcznie} zamawiajacy powinjan ctraymad



dokument potwictdzajgey  preediuzenie waznoac wadium, a nie — jak o sig =aln w
fozpozrawanym prypadky — Zamawiajgey olreymat Stosowny dokumend 9 przediuzeniu
okresy obowigzywania wadium dopiert dnia 29082009 r | zatem RO uplywie okresy
waznodci wadiom

Zodnie 7 bizmiersern art. 24 ust, 2 plt 4 Pzp zamawiajacy wyklucza wykomaweiw, ktorzy
nis wniegll wadivm, w tym réwnies ra preediuzety okres zwiszania ofertg. Oznacza ta, ze
Tamawiaigey rws brac pod uwage fakt wniesienia wadium do Zamawiajgceqn, a nie
ckelicznoid zabezpicczenia cferty wadiurn, nie pobwierdzony zgodnie z preopiaami ustaany.

Preytoczgne przez odwolljgoege orzecznictwn datyczyvln innych standw faklycznyeh |
diateqn nie moglo byé brane pod Uwage przez skdad orzekajgey Mzby w trakcie
fazpaZnawania przedmiotoweqo postepowania. Natormiast wyrok Krajows] lzby Odwolawezej
Z 24 czerwea 2009 r (sygn. akt KIOVUZP 88%) wydany na podstawie innego skadiym tego
Eamena postapawania slwierdzat, 2e oyt A1 okolicznese [wykluczenia orwujacenn na
podstawia art. 24 ust. 2 pkt 4 Fzp) nie byla podstawg zadnyeh Leynnascl Zamawiajgcego i jgj
ocena nie miesoi sie w zakresie czynnosci zaskarzonych prrez odwoljqcego.”.

Winhec powyiszego zamawigjgoy mosiat wykiuczyé  wykonawee, gdy chociazby
shiwilowe, wykonawea zaniedbat oDowizhy  wiissenia wadium do Zamawiajaceds na
podstawie art. 24 usl 2 pht 4 Pep o tak fed postapil ramawiajgey W zwizzku z tym carzut
ndwotujacege o bezpodstawne wyklisrenia awlwaluiacoge e moze sie ostas.

W arenie skiadu orzekajaoeds Izby potwierdzil sig zarzul drugi, bezpodstawnaga
wykluczenia odwolijgeaga na podstawie ar. 34 nst 2 Pkt 2 Pep ze wazgledu na vznane
PrZe2 ramawiajgoege, £8 odwalyacy podal nisprawdzive iform aci® majgce wohow na wynik
Prowadzonego poste bowania,

Zamawiajacy w celu ustalenia, czy ofera zawiera razgco niska, teng w stosunku da
preedmioty ramdwienia, Zwroch sig do adwolufacego o udzislenis wyjasinier dotyezaeych
clemertdw oleity majacych wplyw na wyscokosd cetry, na podslawe art 90 ust 1 Fzp.
Masigpnie zamaweagcy uznat ze w wyjasnieniach edwotujacy ziegyl nieprawdziwe
informacie, majace witow na wynik prowadzonegs postesowania, mima, e nie miat podstaw
do acrzucenia oferty odwotujareqo ng podstawie art 90 ust. 3 Pep, gayz nie potwierdzite sig
— nawet he} kweskonowane] informaci, ze oferta odwdluzcage zawiera razaco niska ceng w
stosunku do przedmicty Zarfdaeenia.

Prespis art. 24 ust 2 pht 2 Pzp nakazuje wykluczyt wykonawce, jezel zajrly
kumulalywnie dwie preesianki:

11 wykonawcoa pods nieprawdzive informacije;

2] powyzsze informagie muszg mied wplyw na wyrik prowacdzonego postepowana,



W iazpoznawansj sprawie nie maistniata sytuacis uprawhigjgca do adrzuceria oferty, ze
wzglgdu ha zaoferswanie razaco niskie) ey 1 2amawiajacy nie odrzuck oferty na tej
podatawie ez wegledir na kontrowersying infarmacie ani rie powotal gie, re informacia @
triatby znaczenie w trakcie hadania czy odwolljgey nie zioew oferty zawiorgace] razaca
niskiey ceny. W zwigzku z tym nie moina stwierdzié, #& dane zaware w kwastionowane;
infermacy mialy wpbyw na wynik Prowatzonego pestepowania,

Fodabnie przytacrane preez adwotijgoege orrecznictve, zwlosrcza Wtk Lespoiy
Arbitréw z 26 stycznia 2005 r. sygn. aki UZPZ00-92/08 | Nie karda niaprawdziva
infurmacia podana pizez wykongweg skutkuje wykluczeniem g9 2 udziaty w postepawaniu.
Konieczne jest wykazanies wphwy Migpravdziwe] informacii na wynik postepowania  Inmyme
siowy chedzi tu o sytuacis, w ktorej fakt ziozeria reprawdziwe| informaci podwakytby
Jstalony przes zamawiargcego wynik Fostgpowania zmienilby rezultal tego postepowania.”,

Webee tegs Zamawidjacy fie moze wykluczyt odwalljasego ra podstawie ad, 24 ust 2
Pkt 4 Pzp, gy kwestionowane itformacje nie mialy wehwu na wynik postepowanis, 8 wiegs
patwierdzit sie zarzut bezpodstawnsge odrzucenio dferty sdwatujgeego

Ze wzgledu na kehiecznose wykluczen:s ndwlugeege Na, wydsj preytoczone] podstawle
ar Y4 st 2 ki 4 Pzp, ze wzgledy na brak wniesicnia wadium przez calty czos trwanig
postgpawane cabode odwotania nalezy addalié.

Z powyzszych wzgledaw nddalana cdwolane. Jak w santeng]i

O kes7tach postepowania odwolawezegn orzeczons na podstewie art. 181 ust. 6i 7 Pep,
czyll  stosownie 4o wyniku  postepowania, uwzQiedniglac  koszty  wynagrodzenia
peinamocnika tamawiajaceae w wysokndei 3 600,00 21, na padstawia faktury riozens] do akl
Sprawy, zgodnie z § 4 wst, 1 pkt 2 |it b rozpozadzenia Prozesa Rady Ministriw 2 dnia &
linga 2007 r. w sprawie wysokosci oraz sposobu poblarania wpise od cdwslania oraz
mdzajow kosztow w pastepowaniu odwedawezym | eposabu ich reeliczania (Dz. U. Nr 124,
pozZ. 885 oraz z 2008 r. MNr182, poz, 11220,



atosownie do art. 194§ 195 ustawy  driia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwier publicznych
WOz, W » 2007 . Nro 223, poz. 1BS5 ze zm.) na
w terminie 7 eni od dnia jego dareczenia -

nifiejezy  wyrok -
FEYEIUgUe skama za poSrednictwem Prezesa
Uszedl: Zamgwien Publicznych dg Sadu Chkrggowago w Kigleaoh.

Frzewadniczacy: -
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