Sygn. akt: KIO 1885/12

POSTANOWIENIE

z dnia 7 wrzesnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Emil Kuriata

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 wrzesnia 2012 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
5 wrzesnia 2012 r. przez wykonawce Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe BRUKBET
| T..... sp. z 0.0., ul. Daleka 7A; 57-200 Zabkowice Slaskie, w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajacego Gmina Zabkowice Slaskie, ul. 1 Maja 15; 57-200

Zabkowice Slaskie,
postanawia:

1. Odrzuca odwolanie.
2. Kosztami postepowania obcigza Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe BRUKBET

F......... T..... sp. z 0.0., ul. Daleka 7A; 57-200 Zabkowice Slaskie i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 10 000 zt 00 gr
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez Przedsiebiorstwo
Handlowo Ustugowe BRUKBET F......... J [ sp. z 0.0., ul. Daleka 7A;
57-200 Zabkowice Slaskie tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Swidnicy.

Przewodniczacy:
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Gmina Zabkowice Slaskie, ul. 1 Maja 15; 57-200 Zabkowice Slaskie
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,Rewitalizacje Parku
Miejskiego im. Sybirakéw w Zgbkowicach Slgskich” na podstawie przepiséw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze

zm.).

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych

w dniu 23 kwietnia 2012 r. pod pozycjg 91607.

Dnia 5 wrzesnia 2012 r. wykonawca Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe BRUKBET

Fooronill T, sp. z 0.0., ul. Daleka 7A; 57-200 Zabkowice Slaskie (zwany dalej
Odwotujgcym) - wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie (pismo z dnia

3 wrzeénia 2012 r., nadane listem poleconym w placoéwce operatora publicznego w dniu

4 wrzesnia 2012 r.).

Kopia odwotania zostata przekazana Zamawiajgcemu w dniu 4 wrzesnia 2012 roku.

Z akt sprawy wynika, iz informacje stanowigca podstawe do wniesienia odwotania,

odwotujacy powziat w dniu 30 sierpnia 2012 roku, tj. w tym dniu odwotujgcy odebrat faks

przestany przez zamawiajgcego, zawierajacy informacje o wynikach prowadzonego

postepowania, w tym o odrzuceniu oferty odwotujgcego.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia, Izba zwazyta, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci Izba ustalita, Ze wobec wszczecia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, ktérego dotyczy rozpoznawane przez |zbe odwotanie po dniu 29
stycznia 2010 r. tj. po wejsciu w zycie ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy —
Prawo zamowien publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 223,
poz. 1778), do rozpoznawania niniejszej sprawy odwotawczej majg zastosowanie przepisy
ustawy Pzp w brzmieniu po wejsciu w zycie wskazanych przepiséw.

Izba z urzedu, na posiedzeniu niejawnym, dokonata czynnosci formalnoprawnych
i sprawdzajacych, w wyniku ktérych stwierdzita, ze przedmiotowe odwotanie podlega
odrzuceniu na podstawie przepisu art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy - Prawo zaméwien

publicznych.
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Zamawiajacy prowadzi postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego
z zastosowaniem przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych wymaganych przy
procedurze, ktorej warto$¢ szacunkowa zaméwienia nie przekracza kwot okreslonych

w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwieh publicznych.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odwotanie
w postepowaniu, ktérego wartos¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8, wnosi sie w terminie 5 dni od dnia przestania informacji
0 czynnosci Zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia — jezeli zostaty przestane
w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 (faksem lub drogg elektroniczng), albo w terminie 10 dni
— jezeli zostaly przestane w inny sposaéb.

Z uwagi na fakt, iz zamawiajacy przestat informacje o wyniku postepowania w sposob
okreslony przepisem art. 27 ust. 2 ustawy Pzp (faksem), to termin na wniesienie odwofania
uptywat 5 dnia od dnia przestania informac;ji o odrzuceniu oferty odwotujgcego.

Zamawiajacy, informacje o wynikach postepowania, w tym o odrzuceniu oferty

odwotujgcego przestat odwotujagcemu dnia 30 sierpnia 2012 roku, tym samym termin na

whniesienie odwotania uptywat dnia 4 wrzesnia 2012 roku.

Odwotujgcy wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 wrzesnia

2012 roku, czym uchybit ustawowemu terminowi na wniesienie odwotania.

Zwazy¢ nalezy, ze po wejsciu w zycie nowelizacji ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. dla
zachowania terminu na wniesienie odwotania koniecznym jest faktyczne doreczenie
odwotania Prezesowi Krajowej lzby Odwotawczej w ustawowym terminie. W przepisach
ustawy Pzp, po jej nowelizacji z dnia 2 grudnia 2009 r., brak ustanowienia domniemania,
iz ztozenie odwotania w placowce pocztowej operatora publicznego jest réwnoznaczne
z jego wniesieniem do Prezesa Izby. Przepisy ustawy Pzp w brzmieniu sprzed
ww. nowelizacji wyraznie stanowity, ze ,ztozenie odwotania w placowce pocztowej operatora
publicznego jest rownoznaczne z wniesieniem go do Prezesa Urzedu” (art. 184 ust. 2 zd.
drugie ustawy Pzp). Skoro ustawodawca zrezygnowat z takiego unormowania, jego celem
musiato by¢ utozsamienie ,wniesienia odwotania” z jego doreczeniem. Z kolei dotrzymanie
terminu wniesienia skargi na orzeczenie |zby przez ztozenie skargi w placéwce pocztowej
operatora publicznego zostato wyraznie w ustawie przewidziane (art. 198b ust. 2 zd. drugie
ustawy Pzp), co prowadzi do wniosku, ze ustawodawca musiat zdawaé sobie sprawe
z konsekwenciji takiej regulaciji.

Reasumujgc nalezy uzna¢, ze odwotanie, ktére wplyneto (zostato doreczone) w dniu

5 wrzesnia 2012 r. jest odwotaniem wniesionym z uchybieniem ustawowego terminu na jego
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whniesienie, co skutkuje koniecznoscig jego odrzucenia zgodnie z przepisem art. 189 ust. 2
pkt 3 ustawy Pzp.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie przepisu

art. 192 ust. 9i 10 ustawy - Prawo zaméwieh publicznych.

Zgodnie z przepisem art. 189 ust. 3 zd. pierwsze ustawy - Prawo zamowien publicznych,

postanowienie wydano na posiedzeniu niejawnym.

Przewodniczacy:



