Sygn. akt: KIO 2760/14

POSTANOWIENIE
z dnia 13 stycznia 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Sylwester Kuchnio

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziat stron w dniu 13 stycznia 2015 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23
grudnia 2014 r. przez Przedsiebiorstwo ,HYDROBUDOWA” Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Stawnie w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego

prowadzonym przez Gmine Zukowo w Zukowie,

postanawia:

1. odrzuca odwotanie;

2. kosztami postepowania obcigza Przedsigbiorstwo ,HYDROBUDOWA” Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w Stawnie i zalicza w poczet kosztow postepowania
odwotawczego kwote 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy)

uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.



Sygn. akt: KIO 2760/14

Uzasadnienie

Zamawiajgcy, Gmina Zukowo w Zukowie, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) — zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp” —
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na budowe kanalizacji sanitarnej w ul.
Tuchomskiej, Lesnej, Podlesnej, Waskiej, Stonecznej w Chwaszczynie w ramach zadania
,Poprawa jakosci zycia mieszkancow Gminy Zukowo poprzez budowe kanalizacji sanitarnej
na terenie miejscowosci Chwaszczyno”.

Ogtoszenie o zamdwieniu zamieszczono w dniu 07.11.2014 r. w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod poz. nr 369904.

W dniu 23 grudnia 2014 r. Przedsigbiorstwo ,HYDROBUDOWA” Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w Stawnie wniosta do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odwotanie wzgledem dokonanej przez zamawiajgcego czynnosci wykluczenia jej z

postepowania.

Uwzgledniajac akta sprawy odwotawczej, tres¢ dokumentacji postepowania o
udzielenie zamowienia oraz pisma procesowe uczestnikow postepowania, Izba
ustalita, co nastepuje.

Szacunkowa warto$¢ przedmiotowego zamowienia jest nizsza od kwot wskazanych w

przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11. ust. 8 Pzp.

Zawiadomienie o czynnosci stanowigcej przedmiot odwotania zostato przekazane
Odwotujgcemu mailem w dniu 17 grudnia 2014 r. (vide: oswiadczenie Zamawiajgcego, co do
sposobu przekazania informacji o czynnosci zawarte w pismie z dnia 12.01.2015 r.;

przyznanie daty uzyskania informacji o czynnosci w tresci odwofania).

Odwotanie wzgledem ww. czynnosci zostato wniesione w dniu 23 grudnia 2014 r.
(vide: prezentata akt Izby). W tym samym dniu Odwotujacy przekazat kopie odwotania
Zamawiajgcemu (vide: prezentata Zamawiajgcego na Kkopii odwotania zatgczonej do
odwotania).



Uwzgledniajac powyzsze, Izba zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 3 Pzp, lzba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze
odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie.

Wedtug art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy, odwotanie wnosi sie w terminie 5 dni od dnia
przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia -
jezeli zostaty przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2, albo w terminie 10 dni - jezeli
zostaty przestane w inny sposéb - w przypadku gdy wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

Sposoby przekazywania informacji okreslone w art. 27 ust. 2 Pzp to faks i droga

elektroniczna.

Zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 7 ustawy, Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze
odwotujgcy nie przestat zamawiajgcemu kopii odwotania, zgodnie z art. 180 ust. 5.

Wedtug art. 180 ust. 5 ustawy, odwotujgcy przesyta kopie odwotania zamawiajgcemu
przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki sposéb, aby mégt on zapoznac sie z
jego trescig przed uptywem tego terminu. Domniemywa sie, iz zamawiajgcy mégt zapoznac
sie z trescig odwotania przed uptywem terminu do jego wniesienia, jezeli przestanie jego
kopii nastgpito przed uptywem terminu do jego wniesienia za pomocg jednego ze sposobdéw
okreslonych w art. 27 ust. 2.

W zwigzku z faktem, iz informacje o czynnosci stanowigcej przedmiot niniejszego
odwotania przekazano elekironicznie, do obliczania terminu na wniesienie odwotania
znajdowat zastosowanie przepis art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy (in initio — termin pieciodniowy).

Tym samym w tym przypadku termin na wniesienie odwotania, a takze przekazania
jego kopii Zamawiajgcemu, uptyngt z dniem 22 grudnia 2014 r. Natomiast odwotanie
wniesiono oraz jego kopie przekazano w dniu 23 grudnia 2014 r., a wiec z uchybieniem dla
wyzej wskazanego, zawitego terminu, co skutkowato odrzuceniem odwotania na podstawie
art. 189 ust. 2 pkt 3 i 7 ustawy.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 3 i 7 Pzp orzeczono, jak w

sentenciji.



O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 Pzp stosownie do
wyniku sprawy oraz zgodnie z § 3 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).



