Sygn. akt: KIO 1628/20
POSTANOWIENIE

z dnia 20 lipca 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 20 lipca
2019 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 lipca 2019r.
przez wykonawce PMB Group spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Warszawie, ul. Przemystawa Gintrowskiego 30 w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Fundacje E. B. ,,AKOGO?” z siedzibg w Warszawie, ul. Podlesna 4,
prowadzacy postepowanie ECM Group Polska Spoétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie,
ul. Rondo ONZ 1

przy udziale wykonawcy Climamedic spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétka
komandytowa z siedzibg w Regutach, ul. Bodycha 73A zgtaszajgcego swoje przystgpienie

w sprawie sygn. akt KIO 1628/20 po stronie odwotujgcego

przy udziale wykonawcy ERBUD Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Klimczaka
1 zglaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie sygn. akt KIO 1628/20 po stronie

odwotujgcego

przy udziale wykonawcy AGMET spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Warszawie, ul. Marwilska 22 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie sygn. akt KIO

1628/20 po stronie zamawiajgcego

postanawia :

1. Odrzucié¢ odwotanie,

2. Kosztami postepowania obcigza wykonawce PMB Group spoétka z ograniczong od-
powiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, ul. Przemystawa Gintrowskiego 30 i

3. zalicza na poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt. 00 gr (stow-

nie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce PMB



Group spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, ul.
Przemystawa Gintrowskiego 30 tytutem wpisu od odwotania,
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2019 r,, poz.1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .........ccocvinininnnnnen



Sygn. akt KIO 1628/20

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
budowe stanu surowego zamknietego zakfadu rehabilitacyjnego ,Klinika Budzik dla dorostych”
zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 20 kwietnia 2020r. za numerem 2020/S077-181202.

W dniu 1 lipca 2020r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wyborze oferty

najkorzystniejszej.

W dniu 14 lipca 2020r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie datowane
na dzien 13 lipca 2020r. wniesione przez wykonawce PMB Group spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie, ul. Przemystawa Gintrowskiego 30. Odwotanie
wnidst prezes zarzgdu odwotujgcego upowazniony do samodzielnej reprezentacji, zgodnie z
zatgczonym odpisem z KRS. Odwotujgcy na wezwanie Izby przedstawit dowdd przekazania
kopii odwotania zamawiajgcemu w dniu 13 lipca 2020r. Wpis zostat uiszczony w dniu 13 lipca
2020r. w kwocie 20 000zt.

W dniu 14 lipca 2020r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o wniesieniu odwotania.

W dniu 17 lipca 2020r. do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego zgtosit swoj
udziat wykonawca Climammedic spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétka
komandytowa z siedzibg w Regutach wnoszgc o uwzglednienie odwotania w catosci.
Zgtaszajacy wskazat, ze jego oferta zostata sklasyfikowana na miejscu trzecim w rankingu
ofert, a wedtug sprostowania z dnia 3 lipca 2020r. na drugim miejscu, ma wiec realng szanse
na uzyskanie zamowienia. Przystepujgcy podziela zarzuty odwotania i moze ponies¢ szkode
w postaci braku uzyskania zamowienia. Zgtoszenie zostato wniesione przez petnomocnika
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 21 maja 2020r. udzielonego przez prezesa
zarzadu komplementariusza spoétki komandytowej bedacego upowaznionym do jej
reprezentacji, zgodnie z zasadami reprezentacji ujawnionymi w KRS. Kopia zgtoszenia zostata

przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 17 lipca 2020r.

W dniu 17 lipca 2020r. do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego zgtosit swoj
udziat wykonawca ERBUD Spoétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie wnoszgc o uwzglednienie
odwotania. Wskazat, ze posiada interes w rozstrzygnieciu odwotania na rzecz odwotujgcego,
gdyz ubiega sie o zamdwienie i zamierza zawrze¢ z zamawiajgcym umowe. Zgtaszajgcy
popiera argumentacje i zarzuty odwotania. Zgtoszenie zostato wniesione przez petnomocnika

dzialajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 16 lipca 2020r. udzielonego przez



wiceprezesa zarzadu i prokurenta zgodnie z zasadami reprezentacji ujawnionymi w KRS.

Kopia zgtoszenia zostata przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 17 lipca 2020r.

W dniu 17 lipca 2020r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit swoj
udziat wykonawca AGMET spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie
wnoszgc O oddalenie odwotania. Zgtaszajgcy ma interes w przystgpieniu po stronie
zamawiajgcego, gdyz jego oferta zostata uznana za najkorzystniejszg i spetnia wszystkie
wymagania siwz. W przypadku oddalenia odwotania mozliwe bedzie dla przystepujacego
zawarcie umowy z zamawiajgcym. Przystepujacy podnidst brak interesu odwotujgcego we
wniesieniu odwotania, gdyz jego oferta zajeta dopiero 19 miejsce w rankingu ofert i nie ma
szans na uzyskanie zamodwienia, a odwotujgcy nie kwestionowat wszystkich ofert
poprzedzajacych jego oferte. Zgtoszenie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego
na podstawie petnomocnictwa z dnia 14 lipca 2020r. udzielonego przez wiceprezesa zarzadu
upowaznionego do samodzielnej reprezentacji, zgodnie z odpisem z KRS. Kopia zgtoszenia

zostata przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 17 lipca 2020r.

Izba zwazyta co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienia spetniajgcy wymogi formalne okreslone w art. 185

ust. 2 ustawy.

Izba dopatrzyta sie zaistnienia przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na podstawie
art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy, gdyz odwotanie zostato wniesione z uchybieniem terminu, o ktérym
mowa w art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy. Zgodnie z tym przepisem odwotanie wnosi sie w terminie
10 dni od dnia przestania informacji o czynnoéci zamawiajgcego stanowigcej podstawe
wniesienia odwotania, jesli ta informacja zostata przekazana przy uzyciu srodkéw komunikaciji
elektronicznej. Zamawiajgcy informacje o wyborze oferty najkorzystniejszej przekazat
wykonawcom w dniu 1 lipca 2020r. za posrednictwem platformy
httpos://josephine.proebiz.com/pl/, czego odwotujgcy nie kwestionowat — vide str. 2 ostatni
akapit odwotania. Termin, co rowniez w odwotaniu przyznat odwotujgcy uptywat zatem w dniu
11 lipca 2020r., w sobote. Zgodnie z art. 185 ust. 8 ustawy jesli koniec terminu na wniesienie
odwofania przypada na sobote lub dzien ustawowo wolny od pracy, termin uptywa dnia
nastepnego po dniu lub dniach wolnych od pracy. Tym samym termin na wniesienie odwotania
uptywat w dniu 13 lipca 2020r. — poniedziatek. Natomiast odwotanie zostato wniesione do Izby
bezposrednio na Biuro Podawcze Izby w dniu 14 lipca 2020r. — o czym Swiadczy prezentata
na odwotaniu i zarejestrowanie odwotania pod numerem DzK-KIO-12248/20. Tym samym
odwotanie zostato wniesione z uchybieniem terminu zawitego okreslonego w art. 182 ust. 1

pkt 1 ustawy i w Swietle art. 189 ust. 2 pkt. 3 ustawy odwotanie nalezato odrzucic.



Majgc na wzgledzie powyzsze, na podstawie art. 192 ust. 1 zd. 2, art. 189 ust. 2 pkt 3

ustawy, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy oraz w
oparciu o przepisy § 5 ust. 4 w zw. z § 3 pkt 1 rozporzgdzenia o kosztach. W mysl| powotanych
przepiséw, a takze zgodnie z poglagdem jednolicie prezentowanym w orzecznictwie, tak Izby
jak i Sgdéw Okregowych, w przypadku odrzucenia odwotania odwotujgcego obcigza sie
catoscig wniesionego wpisu, zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik postepowania

wynikajgcg z art. 192 ust. 10 ustawy.

Postanowienie wydano na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 189 ust. 3 zd.

pierwsze ustawy.

Przewodniczacy: .......ccoecviiiiiianne.



