Sygn. akt: KIO 558/14
POSTANOWIENIE
z dnia 01 kwietnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 01 kwietnia 2014 r. w Warszawie

odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 marca 2014 r.
przez Odwotujacego — Biomerieux Polska Sp. z 0.0. ul. Gen. J6zefa Zajaczka 9 01-518
Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego — Regionalne Centrum

Naukowo-Technologiczne Podzamcze 45 26-060 Checiny,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujacego — Biomerieux Polska Sp. z o.o0. ul. Gen.
Jézefa Zajaczka 9 01-518 Warszawa kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
ztotych zero groszy), stanowigcej kwote uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Kielcach.

PrzewodniCczaCy: .......cccrovmimieiiinrreinnnenns



Sygn. akt: KIO 558/14
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego -
Regionalne  Centrum  Naukowo-Technologiczne z Checin  w  trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) [ustawa Pzp] ktérego przedmiotem jest
,2Dostawa wyposazenia Publicznego Banku Komoérek Macierzystych w Biobanku
Regionalnego Centrum Naukowo - Technologicznego w Podzamczu koto Checin”.

W odwotaniu tym wykonawca - Biomerieux Polska Sp. z 0.0. z Warszawy [Odwotujacy]
zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 29 ust. 2 i art. 7 ust. 1 ustawy Pzp z uwagi na
sformutowania tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia [zatacznik nr 10 i 11] w
sposoOb naruszajacy przepisy tej ustawy.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie pismem z dnia 27 marca 2014 r. [data wptywu
do KIO w dniu 31.03.2014 r.] oswiadczyt, ze uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w

odwotaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita takze, ze Zamawiajacy w dniu 24.03.2014 r. zamiescit
— zgodnie z dyspozycjq art. 185 ust.1 ustawy Pzp — na jego stronie internetowej kopie
odwotania, a takze wezwat wykonawcow do zgtoszenia przystgpienia do postepowania
odwotawczego. Termin na zgtoszenie przystgpienia zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp
uptywat w dniu 27.03.2014 r. W tym przypadku zaden z wykonawcédw nie zgtosit

przystapienia do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie.

Majac powyzsze na wzgledzie Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zgodnie z
treScig art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, zachodzg przestanki do wydania postanowienia o
umorzeniu postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron. 1zba
wskazuje ponadto, ze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy Pzp, w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutédw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajacy wykonuije,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego

zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.



Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji. Orzekajac o zwrocie wpisu Izba
miata na wzgledzie art. 186 ust. 6 ust. 1 ustawy Pzp oraz przepisy rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).
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