Sygn. akt: KIO 1177/18
POSTANOWIENIE

z dnia 27 czerwca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

Protokolant: tukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w Warszawie w dniu 27 czerwca
2018r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 czerwca
2018r. przez wykonawce Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe Wojewoddztwa
Zachodniopomorskiego z siedzibg w Szczecinie, ul. Mickiewicza 18 w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego: Gmine Postomino — Centrum Kultury i Sportu w

Postominie, Postomino 97

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie,

2. Nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7 500z}
00 gr (stownie: siedem tysiecy piec¢set ztotych zero groszy) uiszczong przez
wykonawce Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe Wojewdédztwa
Zachodniopomorskiego z siedzibg w Szczecinie, ul. Mickiewicza 18 tytutem wpisu

od odwotania

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2017 r., poz.1579) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Koszalinie.

Przewodniczacy: .........ccocvuvnnnnne



Sygn. akt KIO 1177/18

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
organizacje i prowadzenie kagpielisk: Jarostawiec Wschod ,Plaza Centralna”, Jarostawiec
Zachod ,Plaza Mikotajek”, Jarostawiec Zachod ,Plaza Rusinowo” oraz zapewnienie
bezpieczenstwa osob ptywajgcych i kgpigcych sie w obrebie plaz strzezonych w okresie
sezonu kagpieliskowego w latach 2018-2020 zostato wszczete ogtoszeniem zamieszczonym w
Biuletynie Zamowien Publicznych z dnia 15 maja 2018r. za numerem 558030-N-2018.
W dniu 8 czerwca 2018r. zamawiajgcy poinformowat o wynikach postepowania i o wyborze
jako najkorzystniejszej oferty konsorcjum Fundacji Wodna Stuzba Ratownicza i K.W.
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg BUD-BLOK.
W dniu 13 czerwca 2018r. odwotanie wniést wykonawca Wodne Ochotnicze Pogotowie
Ratunkowe Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z siedzibg w Szczecinie, ul. Mickiewicza 18
— dalej odwotujgcy. Odwotanie zostalo podpisane przez petnomocnika dziatajgcego na
podstawie petnomocnictwa z dnia 11 czerwca 2018r. udzielonego przez prezesa i wiceprezesa
zarzadu ujawnionych w KRS i upowaznionych do tgcznej reprezentacji, zgodnie z odpisem z
KRS. Kopia odwotania zostata doreczona zamawiajgcemu w dniu 13 czerwca 2018r.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy w zwigzku z art.
art. 22 ust. 1b. pkt 3) ustawy w zwigzku z art. 22 d ustawy przez zaniechanie oceny ofert w
oparciu o wskazane w SIWZ warunki udziatlu w postepowaniu, a w konsekwencji wybor
wykonawcy, ktory nie spetnia warunku zdolnosci technicznej lub zawodowej (warunkéw
udziatu w postepowaniu), a tym samym nie daje gwaranciji nalezytego wykonania zamowienia
publicznego.
Whnidst o:
1. uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 8 czerwca 2018 r.;
2. wykluczenia z udziatu w postepowaniu konsorcjum Fundacja Wodna Stuzba Ratownicza z
siedzibg we Wroctawiu, ul. Kleczkowska 50 i K.W. prowadzgcego dziatalno$¢ pod firmg BUD-
BLOK K.W. z siedzibg w Szczecinie, Ul. Zotkiewskiego 14/8;
3. odrzucenie oferty Konsorcjum Fundacja Wodna Stuzba Ratownicza z BUD-BLOK K.W;
4. dokonanie czynnosci wyboru oferty Wodnego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego jako najkorzystniejsze;j.
ewentualnie
uniewaznienie postepowanie.
Odwotujacy wskazat, ze posiada interes prawny w ztozeniu odwotania poniewaz, jego oferta
byta najkorzystniejsza, jesli zamawiajacy dokonywatby wyboru oferty w warunkach
okreslonych w SIWZ.

W dniu 14 czerwca 2018r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o wniesieniu odwotania.
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Do dnia wydania postanowienia do postepowania odwotawczego nikt nie przystgpit.
W dniu 26 czerwca 2018r. zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt,
ze uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci. Odpowiedz zostata sporzgdzona

przez dyrektora jednostki zamawiajgce;.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba nie stwierdzita zaistnienia przestanek, ktére skutkowatyby odrzuceniem odwotania na
podstawie art. 189 ust. 2 ustawy.

Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat, ze ma interes w uzyskaniu zamowienia oraz moze
ponies¢ szkode w zwigzku z nieuzyskaniem zamowienia, co wypetnia przestanke

materialnoprawng z art. 179 ust. 1 ustawy.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu, jezeli po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden
uczestnik postepowania, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwofaniu. Jak ustalono wyzej, w prowadzonym postepowaniu odwotawczym po

stronie zamawiajgcego nikt nie przystgpit.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
okoliczno$é¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia, zatem
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Prawo zaméwieh
publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez
odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018r. poz. 972).

Przewodniczacy: .........ccocvuvnees



