Sygn. akt: KIO 2735/10

POSTANOWIENIE
Z dnia 29 grudnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy: Przemystaw Dzierz edzki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu 29 grudnia 2010r. w
Warszawie odwotania z dnia 20 grudnia 2010 r. wniesionego przez Torpol Sp. z o.0. , ul.
Mogile aska 10G, 61-052 Poznan w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

Infrastruktura Euro Pozna n 2012 sp. z 0.0., Al. Niepodlegto $ci 27, 61-714 Pozna nh
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi ZamoOwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz Torpol Sp. z 0.0., ul. Mogile nska 10G, 61-052 Poznah kwoty
20 000,00 zt (stownie: dwadzie $cia tysi ecy ziotych) , stanowigcej uiszczony przez

odwotujgcego wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Poznaniu .

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 2735/10

Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na
~wykonanie robo6t budowlanych w ramach realizacji inwestycji pn. "Przedtuzenie trasy
tramwajowej Poznanskiego Szybkiego Tramwaju (PST) do Dworca Zachodniego w
Poznaniu". Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 17 grudnia 2010 r. NT 2010/S 245-374270.

W dniu 20 grudnia 2010 r. wykonawca Torpol Sp. z o.0., ul. Mogilenska 10G, 61-052
Poznan, zwany dalej ,odwotujacym” wniost odwotanie wobec czynnosci zamawiajgcego
polegajacej na opisie warunkoéw udzialu w postepowaniu okreslonych w punkcie 11.2.3.
Zdolnos¢ techniczna, ppkt 2.9 ogloszenia o zamowieniu.

Zgodnie z pkt I11.2.3 ppkt 2.9 ogloszenia 0 zamdwieniu O udzielenie zamdwienia

mogg ubiega¢ sie Wykonawcy, ktérzy spetniajg nastepujgce warunki dotyczgce
dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia:
Wykonawca musi wykazac, ze dysponuje osobami, ktére bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu
zamoOwienia, legitymujgce sie uprawnieniami budowlanymi wydanymi na podstawie ustawy z
dnia 7.7.1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2006 nr 156, poz. 1118 ze zm.)
czy odpowiednich wczesniejszych przepiséw i nalezgce do samorzgdu zawodowego lub
uprawnieniami zagranicznymi roéwnowaznymi, uznanymi na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, zgodnie z art. 12a ustawy prawo budowlane tj. ustawg o zasadach uznawania
kwalifikacji zawodowych nabytych w parnstwach cztonkowskich Unii Europejskiej z dnia
18.3.2008 r. oraz posiadajgce doswiadczenie do funkcji jakie zostang im powierzone,

tj.:
9) osoba do petnienia funkcji: Kierownik rob6t SRK — posiadajgca : (1) uprawnienia

budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalizacji trakcje
elektryczne, (2) dos$wiadczenie: a) minimum 2 lata pracy na stanowisku Kierownika robét
SRK oraz b) jedno wykonane zadanie na stanowisku Kierownika robot SRK polegajgce na
budowie Ilub przebudowie kolejowej stacji wezlowej w zakresie sterowania ruchem
kolejowym (opartym na systemach komputerowych sterowania ruchem kolejowym),
Kierownik robdt SRK winien dodatkowo posiadac aktualne kolejowe pozwolenie do pracy w

czynnych urzagdzeniach wewnetrznych i zewnetrznych SRK

Powyzszej czynnosci zamawiajagcego odwotujgcy zarzucit naruszenie art. 22 ust. 4
ustawy Pzp poprzez opisanie warunkéw udziatu w postepowaniu i sposobu dokonywania
oceny spetnienia tych warunkéw w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia
oraz naruszenie przepisu art. 7 ustawy Pzp poprzez opisanie warunkow udzialu w

postepowaniu, sposobu dokonywania oceny spetnienia tych warunkéw a takze znaczenia



tych warunkbw w sposOb naruszajagcy zasade przeprowadzenia postepowania z
zachowaniem uczciwej konkurenci oraz réwnego traktowania.

Odwotujacy w konsekwencji zazadat nakazania zamawiajgcemu zmiany warunku
udziatu w postepowaniu w zakresie opisanym powyzej, czyli poprzez wykreslenie z pkt I11.2.3
podpunkt 2.9 wymogu wykazania sie przez osobe wskazang do petnienia funkcji kierownika
robot srk, specjalizacjg w zakresie trakcji elektrycznej.

Pismem z dnia 27 grudnia 2010 r., doreczonym do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawcze] w tym samym dniu faksem, zas w dniu nastepnym - w formie pisemnej,
zamawiajacy - Infrastruktura Euro Poznan 2012 sp. z o.0., Al. Niepodlegtosci 27, 61-714
Poznan, wnidst odpowiedz na odwotanie, w ktorej wskazat iz dokonat w dniu 23 marca 2010
r. modyfikacji ogtoszenia o zamowieniu dotyczacg zmiany zapisow pkt 111.2.3 ppkt 2.9
ogloszenia w zakresie wymaganych uprawnien budowlanych, ktéra w ocenie zamawiajacego
oznacza, iz uwzglednit zarzuty odwotania w catosci. Do ww. pisma zalgczyt kopie modyfikaciji
ogloszenia o0 zamoOwieniu jakg przestat Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspélnot
Europejskich, zgodnie z ktérg punktowi 111.2.3. ppkt 2.9 w miejsce stow: ,uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalizacji trakcje
elektryczne” nadat brzmienie: ,uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi
bez ograniczer w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych”, co bylo zgodne 2z Zadaniem odwotujacego
okreslonym w uzasadnieniu odwotania.

Wobec wszczecia postepowania o udzielenie zamoOwienia publicznego, ktérego
dotyczy rozpoznawane przez lzbe odwotanie po dniu 29 stycznia 2010 r., w ktorym weszty w
zycie przepisy ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamowienh
publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778), do jego rozpoznawania
majg zastosowanie przepisy ustawy Pzp w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 2 grudnia
2009 r. Jednoczesnie Izba ustalita, ze do przedmiotowego odwotania zastosowanie znajdujg
przepisy rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) oraz rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

Wobec ustalenia, ze:

1) zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu,

2) po stronie zamawiajgcego hie przystgpit do postepowania odwotawczego zaden
wykonawca

Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajace wydanie postanowienia 0 umorzeniu

postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, zgodnie z



przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp oraz 813 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu
odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

Stosownie do art. 186 ust. 2 zd. 2 ustawy Pzp, w zwigzku z umorzeniem
postepowania odwotawczego przez Izbe na skutek uwzglednienia przez zamawiajgcego
zarzutow w calosci, zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w

postepowaniu zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznosé, iz
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp, orzekajgc
w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na
rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych stosownie do 85 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy:



